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Abstract 

Background & Objectives: The social adjustment of homosexuals is of particular importance, and if they do not adapt, there will be many 

consequences and problems for these people. Anti–homosexual social attitudes can explain a significant part of the tensions and incompatibilities 

of homosexual men. Attitudes, attributions, and social perceptions are three dimensions of social thinking or cognition. Attribution theory 
emphasizes the importance of why individuals attribute their own or others’ behaviors or causes to internal or external factors. The purpose of 

this study in the first phase was to build, validate, and credit the tool of attitude towards homosexuality. The aim of the second phase was to 

explain the relationship between attitudes towards homosexuality and social adjustment in gay men based on the mediating role of causal 
attributions. 

Methods: The research method was validation in the first phase and correlational in the second phase. The statistical population of this study 

included all homosexual men living in Tehran in 2019. From the virtual networks related to the Iranian LGBT Rights Association, 206 people 
were selected by the available sampling method. The inclusion criteria were as follows: being homosexual, male gender, Iranian citizenship, 

living in Tehran City, Iran, lacking a debilitating physical disease (chronic disease), not receiving psychiatric interventions during the past year, 

and not taking drugs and addiction. Research tools included the Social Adjustment Scale (Weissman & Bothwell 1976), Attributional Style 
Questionnaire (Peterson et al., 1986), and Attitudes towards Homosexuals Questionnaire Dunjić–Kostić et al. (2012). In the first phase of the 

research, after receiving the questionnaire from its original creator and obtaining permission for translation, to check the validity of this 

questionnaire, the content validity ratio index (CVR) and the opinion of ten university faculty experts were used. In the second phase of the 
research, descriptive statistics (including mean and standard deviation) and inferential statistics (structural equation modeling and Pearson 

correlation coefficient) were used for data analysis via SPSS and AMOS software, and a significance level of 0.05 was used. 

Results: The present study showed that the 2–factor model of the Homosexuality Attitude Questionnaire had an acceptable fit with the collected 
data (χ2/df=1.57, CFI=0.905, GFI=0.908, AGFI=0.871, and RMSEA=0.053). The direct path coefficient between attitudes toward homosexuality 

and social adjustment was positive and significant (p=0.016, β=0.320). The direct path coefficient between causal attributions and social 

adjustment was negative and significant (p=0.002, β=–0.482). The indirect path coefficient between the attitude toward homosexuality and social 
adjustment was negative and significant (p=0.008, β=–0.172). Goodness–fit indices used to explain the relationship between attitudes toward 

homosexuality and social adjustment in gay men based on causal attributions supported the fit of the structural model with the collected data 

(χ2/df=1.39, CFI=0.981, GFI=0.974, AGFI=0.944, and RMSEA=0.044). 
Conclusion: According to the results, Homosexuality Attitude Questionnaire has the desired validity and reliability. Also, the relationship 

between attitudes towards homosexuality and social adjustment in homosexual men is explained based on internal, sustained, and general causal 
attributions. 
Keywords: Attributions, Social adjustment, Attitude, Homosexuality.  
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1 

  .1۶(:1۳؛ )۲۴۰1ی ناتوان  مطالعات مجله 1

ل یاصی پژوهش مقاله 1۴۰۲ اردیبهشت  برخط انتشار    

گرا براساس  گرایی و سازگاری اجتماعی در مردان همجنسبین نگرش به همجنس  تبیین رابطه 
 ی اِسنادهای عل  

 ۴، بیوک تاجری۳، حسن احدی۲فرهاد جمهری*، 1حدیث کریمپوریان

 سندگان ینو حاتیتوض

 ؛کیش، ایران الملل کیش، دانشگاه آزاد اسلامی، جزیرهٔشناسی، واحد بین. گروه روان 1
 ؛کیش، ایران جزیرهٔ الملل کیش، دانشگاه آزاد اسلامی، شناسی، واحد بین. استادیار گروه روان ۲
 ؛کیش، ایران جزیرهٔ الملل کیش، دانشگاه آزاد اسلامی،شناسی، واحد بین. استاد گروه روان ۳
 شناسی، واحد کرج، دانشگاه آزاد اسلامی، کرج، ایران. . استادیار گروه روان ۴

 farhadjomehri@gmail.com *رایانامهٔ نویسندهٔ مسئول:

 1۴۰۰تیر   ۲۲ تاریخ پذیرش:؛ 1۳۹۹خرداد۲۴ تاریخ دریافت: 
 

 

  

 
(  nc/4.0/deed.fa-https://creativecommons.org/licenses/byی )المللنیب  ۴٫۰ی  رتجاریغ-ار یاخت  مجوز  تحت  که  است  آزادی  دسترس  با  مقاله  کی  نیا.  یناتوان  مطالعات  مجله  ،۲۱۴۰  ©  است  محفوظ  انتشار  حق

 . دیکن عیتوز و ی بردارنسخهی رتجار یغ  طور به ،یاصل نسخه به مناسب ارجاع شرط با را مقاله نیا در  شده  منتشر مواد که  دهدیم اجازه شما به که است شده منتشر

 
 ده ی چک 

د. هدف کنرنگ میها را کمشناختی و اجتماعی آنشود و بهزیستی روانگرایان با اجتماع، مشکلات سلامت روان را برای این افراد موجب میناسازگاری همجنس  زمینه و هدف:
گرا  گرایی و سازگاری اجتماعی در مردان همجنس بین نگرش به همجنس   تبیین رابطه  ،گرایی و در فاز دومرواسازی و اعتباریابی ابزار نگرش به همجنس   ،در فاز اول  حاضر  پژوهش 

 ی بود.براساس اِسنادهای عل 
تشکیل   1۳۹۸گرا در شهر تهران در سال  تمام مردان همجنس را  آماری پژوهش    جامعه  بود. روش پژوهش در فاز اول اعتباریابی و در فاز دوم از نوع همبستگی    بررسی:روش
مقیاس  پژوهش شامل    هایابزار  نفر انتخاب شدند.   ۲۰۶های مجازی مرتبط با انجمن حمایت از دگرباشان ایرانی  گیری دردسترس از شبکهروش نمونهها بهآنکه از میان    دادند

  ، کاستیک و همکاران-یی )دانجیکگرا نگرش به همجنس  نامهپرسش ( و  1۹۸۲  ،سبک اِسنادی )پیترسون و همکاران  نامهپرسش   و  (1۹۷۶  ،سازگاری اجتماعی )ویسمن و باتول
در فاز دوم برای تحلیل  .  علمی دانشگاه استفاده شدتئمتخصص هی دهو نظر   (CVR)نامه از شاخص نسبت روایی محتوایی بررسی اعتبار پرسش  برای در فاز اول بود.  (۲۰1۲
 کار رفت.به ۰٫۰۵سطح معناداری در  SPSSو AMOS افزارهاینرمدر  ضریب همبستگی پیرسونو سازی معادلات ساختاری مدل، هاداده

 ،df/۲  ،۰٫۹۰۵=CFI  ،۰٫۹۰۸=GFI  ،۰٫۸۷1=AGFI=1٫۵۷)  پذیرفتنی داشتشده برازش  های گردآوریگرایی با دادهنگرش به همجنس   نامهمدل دوعاملی پرسش ها:  یافته
۰٫۰۵۳ =RMSEA  همجنس (. ضریب مسیر مستقیم بین نگرش به( ۰٫۰1۶گرایی و سازگاری اجتماعی مثبت و معنادار=p  ،۰٫۳۲۰=β)  ضریب مسیر مستقیم بین اِسنادهای    و
دست  هگرایی و سازگاری اجتماعی منفی و معنادار ب(. ضریب مسیر غیرمستقیم بین نگرش به همجنس p  ،۰٫۴۸۲-=β= ۰٫۰۰۲و سازگاری اجتماعی منفی و معنادار بود )  عل ی
حاکیشاخص   (. p  ،۰٫1۷۲-=β=۰٫۰۰۸)  آمد برازش  نکویی  دادههای  با  مدل  مطلوب  برازش  ، df /۲  ،۰٫۹۸1=CFI  ،۰٫۹۷۴=GFI=1٫۳۹)  بودشده  های گردآوریاز 

۰٫۹۴۴=AGFI، ۰٫۰۴۴ =RMSEA .)  

گرایی و سازگاری  بین نگرش به همجنس   رابطههمچنین    . گرایی از روایی و اعتبار مطلوب برخوردار استنگرش به همجنس   نامهپرسش ،  نتایج پژوهش براساس    گیری:نتیجه
 شود. درونی، پایدار و کلی تبیین می عل یگرا براساس اِسنادهای اجتماعی در مردان همجنس 

 .گراییهمجنس ، سازگاری اجتماعی، نگرش، عل یاِسنادهای  ها:کلیدواژه
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۲ 

 مقدمه  ۱
جنسی  به  جنبه 1تمایلات  انسانی  زندگی  میاصلی  عمل  شمار  که  آید 

نقش هویت،  لذت،  جنسی،  شهوت،  جنسی،  اجتماعی، گرایش  های 
گیرد. این امر ازطریق افکار، خیالات،  بر میصمیمیت و تولیدمثل را در  

است و از تمایل    شدنی ها و رفتارهای فرد درک ها، ارزشباورها، نگرش
داشتن و در آغوش گرفتن یا عشق تجلی  فرد به گرمی و محبت، تماس

جهت (1)یابد  می یا  جنسی  جنسی . گرایش  از   ۲گیری  پایداری  الگوی 
یا عشق )یا هر دو( اس از    درقبالت که شخص  تمایل جنسی  افرادی 

جنس مخالف، همجنس، هر دو جنس، یا بیش از یک جنس از خود  
می به(۲)دهد  نشان  را  تمایل  این  انواع  دسته.  به  عمومی  های  طور 
)گرایش   4گرایی )گرایش به جنس مخالف(، همجنس ۳گرایی دگرجنس

کنند  )گرایش به هر دو جنس( تقسیم می 5گرایی دوجنس  و  به همجنس( 
جنسی با فردی همجنس    گرایانه به برقراری رابطه. رفتار همجنس(۳)

دهند  شود که ترجیح میگرا به افرادی گفته میشود. همجنساطلاق می
بپردازند  دم افراد همجنس خود  با  فعالیت جنسی  به  .  (۴)تی طولانی 

روانی و جنسی مردان به   و فیهای عاطگرایی مردانه به گرایشهمجنس
می گفته  اجتماعی (۵)شود  یکدیگر  سازگاری  از  همجنس 6.  گرایان 

انطباق و سازگاری،    نبودای برخوردار است و در صورت  اهمیت ویژه
. ناسازگاری  آیدوجود میبهپیامدها و مشکلات زیادی برای این افراد  

برای    روان  مشکلات سلامت ایجاد  گرایان با اجتماع، موجب  همجنس
  کند رنگ میها را کمشناختی و اجتماعی آنشود و بهزیستی روانمی  آنان
همچنین (۶) وسیع  .  جسمانی  پیامدهای  سلامت  تنزل  نظیر  منفی  تر 

دادن منابع  ، ازدست ( ۷)های مقاربتی نظیر ایدز  ازجمله ابتلا به بیماری
ز دیگر  اقتصادی، کیفیت زندگی، احساس رضایت از زندگی و شادکامی ا

  باعثکه  طوری؛ به( ۸)توجه در میان این افراد است  درخور های  آسیب 
 .(۹) شود  تعارض میان فرد و جامعه می

فرد سر می از    « رفتار اجتماعی»عنوان    بازند و  رفتاری که در اجتماع 
سایه  زیر  است،  شده  شکل    شناخته  اجتماعی  عوامل    گیرد؛ میهمین 

فشارهای  طوریبه شکلکه  در  نقش  اجتماعی  رفتار  هدایت  و  گیری 
بدین دارد.  به  بسزایی  زمانی  انسان  رفتار  و  شخصیت  ترتیب، 

را داشته  رشدیافتگی می با محیط اجتماعی خود تعامل لازم  رسد که 
های مردان  ها و ناسازگاریتوجهی از تنشدرخور. قسمت  (1۰)باشد  

بههمجنس اجتماعی نگرش  واسطهگرا  گرایی  نسضدهمج  ۷های 
همجنس  شدنیتبیین مفهوم  راستا،  این  در  معرفی   ۸هراسی گرااست. 

ترس و بیزاری    مانندهای منفی  ای از نگرشدامنهشامل  که    شده است 
پذیرش اجتماعی( و همچنین بیزاری درونی از    نبودگرایان )از همجنس

( می  نبودخود  افراد  این  در  درونی(  که  درحالی؛  (11)شود  پذیرش 
، رویکردهای ( 1۲)تنش است    هراسی یکی از منابع عمدهٔگراهمجنس

همجنس بررسی  در  اقتصادی  و  و  گراییاجتماعی  پیامدها  هراسی 
اقتصادی و    و  های اجتماعی عواقب منفی و نامطلوبی را برای شاخص

گراهراسی نیز  همجنس  . تجربه(1۳)اند  سلامت در جوامع نشان داده

 
1. Sexuality 
2. Sexual orientation 
3. Heterosexuality 
4. Homosexuality 
5. Bisexuality 

سمی و روحی شدیدی را برای مردان  ممکن است پیامدهای بهداشتی ج 
چارچوبی   ۹گرا داشته باشد. مدل استرس اقلیتگرا و دوجنسهمجنس

همجنس مردان  در  روانی  عوارض  تبیین  برای  معمولاً  و  است که  گرا 
مردان    ، کندمدل استرس اقلیت مطرح می  .دشوگرا استفاده میدوجنس
دوجنسهمجنس و  که گراگرا  جامعه  یی  زندگی  دگرجنس  ایدر  گرا 

از  درنتیجه مستعد تنش مزمن ناشی  ؛های جنسی هستند اقلیت   ،کنند می
از داغ ننگ  . این تنش ناشیخواهند بود  شانداغ ننگ بر هویت جنسی

های منفی جامعه  ریزی نگرشکند: درونبه سه شکل خود را آشکار می
خشونت و پرخاش  ؛ سمت خود؛ انتظار داغ ننگ یا تبعیض را داشتنبه
(1۴)  . 

اِسنادنگرش ب  ها  ها،  سه  اجتماعی  ادراکات  شناخت  و  یا  تفکر  عد 
مهم توجه دارد  موضوع  این    هب  1۰اِسناد  . نظریه (1۵)اجتماعی هستند  

هایی به  که افراد رفتارهای فردی خود یا دیگران را به چه علت یا علت 
کوشند  افراد می  دهند. در این فرایند عوامل درونی یا بیرونی نسبت می

درک کنند را  دیگران  یا  خود  رفتار  به  ساده  بیانبه    .علت  اِسناد  تر، 
دارد  تلاش اشاره  دیگران  و  خود  رفتارهای  علل  یافتن  در  افراد  های 

ا (1۶) متوسل  فراد.  سبکبا  به  زندگی  شدن  رویدادهای  اسنادی  های 
شیوه به  را  منبع  خود  به  )اشاره  درونی/بیرونی  اسناددهی    کنترل های 

. در این راستا  (1۷)کنند  تبیین می  (پایدار/ناپایدار و کلی/جزئی   شامل
مصطفی و  فرخی  پژوهش  نشاننتایج  مؤلفه  دهندهٔ پور  های  اهمیت 

. منصوری و  (1۸)های اِسنادی( بر سازگاری افراد بود  شناختی )سبک
کردند پیشنهاد  اِسناددهی  متوسل  ، همکاران  الگوهای  به  شدن 

ا طیف وسیعی از پیامدهای انگیزشی و سازگاری هیجانی غیرانطباقی ب
. رینا و همکاران چنین نتیجه گرفتند که  (1۹)  داردو اجتماعی رابطه  

شدن  متحمل  کنندهٔ بینیگیری جنسیتی پیشجهت دربارهٔ    عل ی   هایاِسناد
تبعیض  نقض حقوق همجنس و  است  همجنس  درموردگرایان  گرایان 

(۲۰)  . 
میبه همجنسنگرشرسد  نظر  همجنسهای  به  میزان    یگرایگرایان  و 

ند و میزان  برکار میها بهکه آن  هاییپذیرش آن نقش بسزایی در اِسناد
گرایان ممکن است  گرایان و دوجنسکند. همجنسشان ایفا میسازگاری

بهبه  فقط یا  خود  جنسی  ننگ    دلیل گرایش  داغ  مانند  دیگری  دلایل 
ن رفتارهای  از  آناجتماع که  زیستیاسازگار  جنسیت  با  نشها  ت  ئشان 

هایی را متحمل شوند که ناسازگاری اجتماعی را در  دشواری  ،گیردمی
بزندآن رقم  آن  امر   این  .ها  قرارگرفتن  مشکلات  منجربه  درمعرض  ها 

ها بر اهمیت و  د و بررسی عوامل مرتبط با این ناسازگاریشوروانی می
در    حاضر  براین، هدف پژوهشبنا  ؛افزاید ضرورت پژوهش حاضر می

  فازگرایی و در  رواسازی و اعتباریابی ابزار نگرش به همجنس ، اول  فاز 
گرایی و سازگاری اجتماعی در  بین نگرش به همجنس  تبیین رابطه   ،دوم

 بود. عل یگرا براساس اِسنادهای مردان همجنس

   بررسیروش ۲
دوم از نوع همبستگی    فازو در    ابزار   اول اعتباریابی  فاز روش پژوهش در  

6. Social adjustment 
7. Social attitudes 
8. Homophobia 
9. Minority stress model 
10. Attribution Theory 
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۳ 

گرا در شهر تهران در  تمام مردان همجنس  راآماری پژوهش   جامعه  بود.
اول باتوجه    فازبرای تعیین حجم نمونه در  .  تشکیل دادند  1۳۹۸سال  

  ۲۰تا۳به اینکه برای تعیین حجم نمونه در تحلیل عاملی و روایی سازه 
به ت   سیازای هر گویه و تعداد حداقل  نفر  برای  ابزار  نفر  پایایی  عیین 

  هفتازای هر گویه  ، در فاز اول پژوهش به(۲1)شنهاد شده است  یپ
برای تعیین    1۶1شد و حجم نمونه    هنظر گرفت   نفر در  تعیین شد که 

بود کافی  نیز  ابزار  دوم  .پایایی  فاز  به    ،در  آزمودنی  نسبت  روش 
ی هر  نفر برا   بیست که با درنظرگرفتن    کار رفتبهپارامترهای برآوردشده  

مشاهده شکل    براساسشده  متغیر  مفهومی  پژوهش    نمونه   ،۲مدل 
ترتیب با درنظرگرفتن احتمال  بدین  ؛(۲۲)نفر برآورد شد    1۶۰حاضر  

نمونه،   به  ۲۰۶ریزش  نمونهنفر  دردسترس  روش  شبکهگیری  های  از 
مجازی اینستاگرام و تلگرام مرتبط با انجمن حمایت از دگرباشان ایرانی  

  به پژوهش عبارت بودکنندگان  شرکت های ورود  انتخاب شدند. ملاک
مذکر  ؛ گراییهمجنس  : از  ایرانی  ؛ جنسیت  درس  ؛ تبعیت  شهر    کونت 

ناتوان  مبتلانبودن  ؛ تهران جسمانی  بیماری  مزمن(،  به  )بیماری  کننده 
روان  نکردندریافت  گذشته مداخلات  سال  یک  طی    ؛پزشکی 
  دارو و اعتیاد. نکردنمصرف

 کار رفت. ها ابزارهای زیر در پژوهش بهآوری دادهبرای جمع
اجتماعی - سازگاری  اجتماعی    :1مقیاس  سازگاری  توسط  مقیاس 

  حاوی  . این مقیاس(۲۳)ساخته شد    1۹۷۶در سال  ویسمن و باتول  
های مختلف کار در بیرون فردی را در نقشگویه است که روابط بین  ۵۴

از منزل، کار در منزل، خانواده، مدرسه، دوستان و شریک زندگی در  
لیکرت میدرجهپنج  ی طیف  ارزیابی  ابزار  یشب  نمرهٔ   . دکنای  این  در  تر 

است به بیشتر  اجتماعی  سازگاری  باتول  (۲۳)  معنای  و  ویسمن   .
و   ۰٫۷۰گران را برابر با  های بیماران افسرده و مصاحبههمبستگی نمره

از  به افسرده  بیماران  تمیز  توانایی  و  ابزار  اعتبار  از  شاخصی  عنوان 
به را  بهبودیافته  گزارش کردند    منزله بیماران  ابزار  روایی  از  شاخصی 

آلفای  . در ایران سلطانی(۲۳) نژاد و همکاران برای این ابزار ضریب 
و توانایی این ابزار  مقیاس  عنوان شاخصی از پایایی  به  ۰٫۷۸  را  کرونباخ

لحاظ میزان  دیده در زلزله و دیگر سالمندان بهدر تمایز سالمندان آسیب 
شاخصی از روایی افتراقی ابزار گزارش    منزلهبهرا  سازگاری اجتماعی  

   .(۲۴)کردند 
پیترسون    توسط  سبک اِسنادی  نامهپرسش  :۲سبک اِسنادی   نامهپرسش-

همکاران شد    1۹۸۲در سال    و  این(۲۵)ساخته  دارای  پرسش  .  نامه 
رویداد با    شش رویداد با پیامد خوب و    شش موقعیت فرضی )  دوازده 

پاسخ  ال بستهؤال باز و سه سؤهر موقعیت با یک س  . پیامد بد( است 
سه  عل یاِسنادهای   ابعاد  در  را  بیرونی،  /)درونی  عل ی  گانه آزمودنی 

لیکرت طیف  در  کلی/اختصاصی(  ای  درجههفت   یپایدار/ناپایدار، 
می عدد  کنارزیابی  انتخاب  علل کاملاً    1د.  به  آزمودنی  استناد  بیانگر 

است اختصاصی  و  ناپایدار  عدد    .بیرونی،  استناد   بیانگر  ۷انتخاب 
پایدار و کلی است درونی،  به علل کاملاً  . پیترسون و  (۲۵)  آزمودنی 

دامنه در  را  بازآزمایی  ضرایب  ابزار  این  برای  از  همکاران  ای 
پایایی  به  ۰٫۷۰تا۰٫۵۸ از  شاخصی  همبستگی    نامهپرسشعنوان  و 

 
1. Social Adjustment Scale 
2. Attributional Style Questionnaire 
3. Achievement Emotions Questionnaire 

های رویدادهای مربوط به دستاوردها و رویدادهای پیوسته  مقیاسخرده
دست  بهعنوان شاخصی از روایی ابزار به ۰٫۵۹تا۰٫۲۳ای از هرا در دامن 
برای  (۲۵)  آوردند همکاران  و  شکری  ایران  در  ضرایب    نامه پرسش. 

دامنه در  را  کرونباخ  از  آلفای  منفی   ۰٫۷۰تا۰٫۶۵ای  همبستگی  و 
خرده  عل ی اِسنادهای   با  از پرسشمقیاس هیجانمنفی  مثبت    نامه های 

شاخصی از روایی همگرای این ابزار    منزله به  را ۳های پیشرفتهیجان 
   .(۲۶)گزارش کردند  

همجنس  نامهپرسش- به  به    نامهپرسش  :4گرایی نگرش  نگرش 
 ۲۰1۲در سال  کاستیک و همکاران  -دانجیکتوسط  گرایی  همجنس

شد   این  (۲۷)ساخته  که    ۲۳حاوی  نامه  پرسش.  است   دوگویه 
،  1۶،  1۵،  1۳،  1۲،  11،  ۴،  1های  گویهپذیرش درونی با    مقیاس خرده
،  1۰،  ۹،  ۸،  ۷،  ۶های  و پذیرش اجتماعی با گویه  ۲۲و    ۲1،  1۹،  1۷
لیکرت  ۲۳و    1۸،  1۴ مخالف=درجهپنج  یدر طیف  از کاملاً  تا    1ای 

،  1۲،  11،  ۷های  گذاری گویهشود. نمرهگذاری مینمره  ۵کاملاً موافق=
میمعکوس    طور به  ۲1و    1۵ نمگیردصورت  ابزار  یشب  رهٔ.  این  در  تر 
همجنسبه بیرونی  و  درونی  پذیرش  استمعنای  در  (۲۷)  گرایی   .

کاستیک و همکاران ضریب آلفای کرونباخ را    ، اصلی  اعتباریابی نسخه
عنوان شاخصی از پایایی ابزار و همبستگی  به  و  ۰٫۹۲  نامه پرسشبرای  

دربارهٔ  افراد  دانش  با  با    را   گراییهمجنس  ابزار  به  ۰٫۵۲برابر    منزلهو 
 .  (۲۷)گزارش کردند  نامه پرسششاخصی از روایی 

آزمودنی انتخاب  از  ملاکپس  براساس  و  ها  پژوهش  به  ورود  های 
اهداف    ها دربارهٔ توضیحات یکسان به آن  و ارائه  آنهای خروج از  ملاک

پرسش تکمیل  چگونگی  و  رضایت،  نامهپژوهش  اعلام  و  ها 
در مدل  ها را تکمیل کردند.  نامهصورت فردی پرسشبهها  کنندهشرکت 

حاضر   پژوهش  که    ،۲شکل    براساسساختاری  شد  فرض  چنین 
گرایی و سازگاری اجتماعی  بین نگرش به همجنس  رابطه  عل ی اِسنادهای  

همجنس مردان  در  میرا  میانجیگری  اندازهگرا  مدل  در  گیری  کند. 
  وسیله گرایی بههمجنسپژوهش فرض شد که متغیر مکنون نگرش به  

نشانگرهای پذیرش درونی و پذیرش اجتماعی، متغیر مکنون اِسنادهای  
ابعاد درونی/بیرونی، پایدار/ناپایدار و کلی/اختصاصی و    وسیلهبه  عل ی

به اجتماعی  سازگاری  مکنون  حوزهٔ  وسیلهمتغیر  شغلی،    نشانگرهای 
 د.  نشوخانواده سنجیده می  ت و حوزهٔغ فرااوقات حوزهٔ

نگرش    نامهمنظور بررسی ساختار عاملی پرسشدر فاز اول پژوهش به
گرایی از روش تحلیل عاملی تأییدی و برای بررسی همسانی  به همجنس

  پذیرفتنی درونی این ابزار از ضریب آلفای کرونباخ استفاده شد که میزان  
در فاز  .  (۲۲)ذکر شده است    ۰٫۷۰تر از  یشآن برای مقاصد پژوهشی ب

از   از سازندهٔ پرسش  دریافت اول پژوهش پس  اصلی آن و کسب    نامه 
نامه از شاخص  بررسی اعتبار این پرسش  منظورهه برای ترجمه، باجاز

محتوایی  روایی  نظر    (CVR) 5نسبت  هی  دهو  علمی  ت ئمتخصص 
استفاده شد   برای    .(۲۸)دانشگاه  پژوهش  دوم  فاز  تحلیل  وتجزیهدر 

و    (ازجمله میانگین و انحراف معیار)های آمار توصیفی  روش  ،هاداده
ساختاری  مدل معادلات  پیشبه)سازی  برقراری  های  فرضشرط 
با استفاده از    بین همخطی بین متغیرهای پیش  رابطه   و نبودبودن  نرمال

4. Attitudes towards Homosexuals Questionnaire 
5. Content validity ratio  
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۴ 

و ضریب    ( اسمیرنف، ضریب تحمل و تورم واریانسآزمون کولموگروف
پیرسون   رفت. همچنینبههمبستگی  و    کار  عاملی  تحلیل  انجام  برای 

 1مجذور کای از شاخص نکویی برازش  آزمون برازش مدل ساختاری  
بزرگ احتمال  از  با مقدار  میانگین مجذورات    ریشه  ،۰٫۰۵تر  خطای 

شاخص نکویی    ،۰٫۰۸تر از  برش کوچک  با نقطه  (RMSEA)  ۲تقریب

  شدهٔشاخص تعدیل  ،۰٫۹۵تر از  برش کوچک  با نقطه  (GFI) ۳برازش 
و شاخص نکویی    ۰٫۹۰تر از  برش بزرگ  با نقطه  (AGFI) 4برازندگی 
  SPSSافزارهای  نرم  و  ۰٫۹۵تر از  برش کوچک  با نقطه   (CFI) 5تطبیقی 

 .  (۲۲)استفاده شد   ۰٫۰۵سطح معناداری و  AMOSو 

گرایی نگرش به همجنس نامه پرسش . ساختار اولیه1شکل 

 گرایی و سازگاری اجتماعی بین نگرش به همجنس . مدل پژوهش در تبیین رابطه ۲شکل 

 هایافته 3
پژوهش   این  دامنهمرد همجنس  ۲۰۶در  با  و   ۵۷تا1۶سنی    گرا  سال 

حضور داشتند که  سال    ۳۰٫1۳±۷٫۷۲میانگین و انحراف معیار سنی  
۴۹  ( دولتی،  ۲۳٫۸نفر  شغل  دارای  آنان  از  نفر    ۷۵درصد( 
آموز یا  درصد( دانش۳۹٫۸۰نفر )  ۸۲درصد( دارای شغل آزاد و  ۳۶٫۴)

تحصیلات   میزان  بودند.  )  ۴۹دانشجو  از  ۲۳٫۷۹نفر  درصد( 

 
1. Chi-quare 
2. Root mean square error of approximation  
3. Goodness of fit index  

درصد( کاردانی،  ۹٫۷1نفر )  ۲۰دیپلم،    کمتر از کنندگان دیپلم و  شرکت 
۷۸  ( و  ۳۷٫۸۶نفر  کارشناسی  )  ۵۹درصد(  درصد(  ۲۸٫۶۴نفر 

 ارشد بود.کارشناسی
  در فاز اول پژوهش مقدار شاخص نسبت روایی محتوایی برای همه 

ب  ۰٫۶ها  گویه بهیشیا  حاکیتر  آمد که  روایی  دست  نسبت  از شاخص 
 رش این شاخص بود.  محتوایی مطلوب باتوجه به نقاط ب

4. Adjusted goodness of fit index  
5. Comparative fit index  
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۵ 

 های نکویی برازش در تحلیل عاملی در فاز اول پژوهش . شاخص1جدول 
 شدهمدل اصلاح مدل اولیه های نکویی برازششاخص

 ۲۳۰٫۸۸ ۳۰۶٫۹۸ مجذور کای
 1۴۸ 1۵1 آزادی مدل درجه

df /۲ ۲٫۰۳ 1٫۵۷ 
GFI ۰٫۸۷۴ ۰٫۹۰۸ 

AGFI ۰٫۸۲۴ ۰٫۸۷1 
CFI ۰٫۸۲۲ ۰٫۹۰۵ 

RMSEA ۰٫۰۷1 ۰٫۰۵۳ 

به جدول   فاز اول پژوهش شاخص،  1باتوجه  برازش  در  های نکویی 
  شدهٔ های گردآورینامه با دادهپرسش  تحلیل عاملی، از برازش مدل اولیه 

کوواریانس  حال، اصلاح مدل ازطریق ایجاد  بااین  ؛برازش حمایت نکرد
  1۳و    1دوم( و    )مرحله  ۸و    ۷  ،اول(   )مرحله  1۸و    1۵های  بین گویه
های نکویی برازش شد که نشان  سوم( منجربه حصول شاخص  )مرحله 

های  گرایی با دادهنگرش به همجنس  نامهدهد مدل دوعاملی پرسشمی

 . داشت پذیرفتنیشده برازش  گردآوری
 ۰٫۷۸۷اول برابر با    ضریب آلفای کرونباخ مؤلفه  ،در فاز اول پژوهش

مؤلفه  با    و  برابر  آمدبه  ۰٫۷۴۰دوم  همسانی    . دست  بیانگر  یافته  این 
مطلوب گویه مؤلفهدرونی  از  هریک  پرسشهای  به    نامههای  نگرش 

  گرایی بود.همجنس

 ی در تحلیل عاملی گراینگرش به همجنس نامه . ساختار پرسش۳شکل 

 . میانگین، انحراف معیار، ضریب تحمل و تورم واریانس و مقدار احتمال آزمون نرمالیتی۲جدول 
 آزمون نرمالیتی  مقدار احتمال تورم واریانس  ضریب تحمل  انحراف معیار میانگین  متغیر 

 ۰٫۲۹۲ 1٫۳۰۴ ۰٫۷۶۷ ۲٫۷۸ ۵٫۴۷ پذیرش درونی-گرایینگرش به همجنس
 ۰٫۹۷۰ 1٫۳۴1 ۰٫۷۴۶ ۲٫۳۰ ۴٫۵۵ پذیرش اجتماعی-گرایینگرش به همجنس

 ۰٫۴1۵ 1٫۷۴۳ ۰٫۵۷۴ ۸٫۵۸ ۴۵٫۵۷ درونی/بیرونی -های اسنادسبک
 ۰٫۹۷۸ ۲٫۳۳۰ ۰٫۴۲۹ ۹٫۸۴ ۵۳٫۰۳ پایدار/ناپایدار -های اسنادسبک
 ۰٫۴۰۴ ۲٫۰۷۰ ۰٫۴۸۳ ۹٫۳۳ ۵۳٫۵۹ کلی/اختصاصی -های اسنادسبک

 ۰٫۹۳۰ - - ۳٫۸۹ 1۰٫۳1 شغلی حوزهٔ-سازگاری اجتماعی
 ۰٫1۴۸ - - ۳٫۹۷ ۲۰٫11 تغفرااوقات -سازگاری اجتماعی
 ۰٫۴۰۷ - - ۲٫۸۴ 1۵٫۷۶ خانواده  حوزهٔ-سازگاری اجتماعی
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۶ 

به   نرمالیتی  ،۲جدول  باتوجه  آزمون  احتمال  مقدار    براساس 
و    ، اسمیرنفکولموگروف نکرد  رد  را  نرمالیتی  فرض  احتمال  مقادیر 

نبودن در  فرض همخطیها نرمال بود. همچنین پیشبنابراین توزیع آن
 . بودبین متغیرهای پژوهش حاضر برقرار 

 و سازگاری اجتماعی  عل یگرایی، اِسنادهای بین متغیرهای نگرش به همجنسهمبستگی پیرسون نتایج ضرایب . ۳جدول 
 ۸ ۷ ۶ ۵ ۴ ۳ ۲ 1 متغیرهای پژوهش

        - پذیرش درونی -گرایی. نگرش به همجنس1
       - ۰٫۴۴۳* پذیرش اجتماعی-گرایی. نگرش به همجنس۲

      - ۰٫۵۶۵* ۰٫1۷۵* درونی/بیرونی -عل ی. اِسنادهای ۳
     - ۰٫۶1۰* ۰٫۶۵۴* ۰٫۲۰۸* پایدار/ناپایدار -عل ی. اِسنادهای ۴
    - ۰٫۴۹۳* ۰٫۵۵۲* ۰٫۴1۲* ۰٫1۸۲* کلی/اختصاصی -عل ی. اِسنادهای ۵

   - - ۰٫۰۵۴ - ۰٫۰۴۸ - ۰٫۰۸۲ ۰٫11۶ ۰٫1۷1* شغلی  حوزهٔ-. سازگاری اجتماعی۶
  - ۰٫۲۷۳* - ۰٫۳۰۴* - ۰٫1۹۹* - ۰٫۲11* ۰٫1۸۶* ۰٫1۳۵* فراغتاوقات حوزهٔ-. سازگاری اجتماعی۷

 - ۰٫۳1۸* ۰٫۲۲۹* - ۰٫1۹۰* - ۰٫1۳۸* - ۰٫1۴۲* ۰٫1۷۴* ۰٫1۵۹* خانواده حوزهٔ-. سازگاری اجتماعی۸
*۰٫۰۵ >p 

به    ۳جدول   نگرش  متغیرهای  بین  پیرسون  همبستگی  ضرایب 
اِسناهای  همجنس را نشان می  عل یگرایی،  دهد.  و سازگاری اجتماعی 
- عل یدرونی/بیرونی، اِسنادهای  -عل یاِسنادهای    ، ۳جدول  باتوجه به  

-کلی/اختصاصی، سازگاری اجتماعی-عل یایدار/ناپایدار، اِسنادهای  پ
اجت  حوزهٔ سازگاری  سازگاری  اوقات  حوزهٔ-ماعیشغلی،  و  فراغت 

درونیِ  حوزهٔ-اجتماعی پذیرش  با  به همجنس  خانواده    ، گرایینگرش 

غیر از سازگاری  . همچنین به(p<۰٫۰۵)  داشتندو معنادار  مستقیم    رابطه
حوزهٔ  در  اِسنادهای    اجتماعی  اِسنادهای  -عل یشغلی،  درونی/بیرونی، 

اِسنادهای  -عل ی سازگاری  -عل یپایدار/ناپایدار،  کلی/اختصاصی، 
خانواده با    حوزهٔ-فراغت و سازگاری اجتماعیاوقات  حوزهٔ -اجتماعی

اجتماعیِ همجنس  پذیرش  به  دارای  گرایینگرش  و    مستقیم   رابطه ، 
  .(p<۰٫۰۵) ندبود معنادار 

 شکل و مستقیم و غیرمستقیم بین متغیرهای پژوه های. ضرایب مسیر۴جدول 

 مسیرها
برآورد غیراستاندارد 
 ضرایب رگرسیون 

 خطای معیار
برآورد استاندارد 

ضرایب 
 رگرسیون 

 مقدار احتمال 

 ۰٫۰۰۲ ۰٫۳۵۷ ۰٫۴۸۹ 1٫۵۳۰ عل ی اِسنادهای -گراییمستقیم نگرش به همجنس ضریب مسیر
 ۰٫۰۰۲ - ۰٫۴۸۲ ۰٫۰۳۲ - ۰٫۰۹۵ سازگاری اجتماعی-عل یمستقیم اِسنادهای  ضریب مسیر

 ۰٫۰1۶ ۰٫۳۲۰ ۰٫1۲۸ ۰٫۲۷1 سازگاری اجتماعی -گراییضریب مسیر مستقیم نگرش به همجنس
 ۰٫۰۰۸ - ۰٫1۷۲ ۰٫۰۶۸ - ۰٫1۴۶ سازگاری اجتماعی-گراییضریب مسیر غیرمستقیم نگرش به همجنس

ضریب مسیر کل )حاصل جمع مسیر غیرمستقیم و مسیر مستقیم( 
 سازگاری اجتماعی-گراییهمجنسنگرش به 

۰٫1۲۵ ۰٫1۲۵ ۰٫1۴۸ ۰٫۲۵۹ 

گرایی  ضریب مسیر مستقیم بین نگرش به همجنس  ،۴جدول  براساس  
اجتماعی سازگاری  )  ،و  معنادار  و    ،(p  ،۰٫۳۲۰=β=۰٫۰1۶مثبت 
عل ی،  اِسنادهای  و    گرایی نگرش به همجنسبین  ضریب مسیر مستقیم  

ضریب مسیر مستقیم بین    و(  p  ،۰٫۳۵۷=β=۰٫۰۰۲)  معنادار مثبت و  
، p=۰٫۰۰۲و سازگاری اجتماعی منفی و معنادار بود )  عل یاِسنادهای  

۰٫۴۸۲-=βگرایی  (. ضریب مسیر غیرمستقیم بین نگرش به همجنس
ب معنادار  و  منفی  اجتماعی  سازگاری  آمدهو  ، p=۰٫۰۰۸)  دست 

۰٫1۷۲-=β  .)،نامهدر پرسش  کمتره نمرات  باتوجه به اینک  باید گفت  
به اجتماعی  بسازگاری  اجتماعی  سازگاری  امعنای  جهت  یشتر  ست، 

 روابط بین متغیرها در مدل ساختاری پژوهش حاضر منطقی بود. 

 اعی با ضرایب استانداردگرایی و سازگاری اجتمبین نگرش به همجنس . نتایج حاصل از برازش مدل ساختاری تبیین رابطه۴شکل 
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۷ 

 های نکویی برازش مدل . شاخص۵جدول 
 مدل های نکویی برازششاخص

 ۲۳٫۷1 مجذور کای

 1۷ آزادی مدل درجه
df /۲ 1٫۳۹ 

GFI ۰٫۹۷۴ 
AGFI ۰٫۹۴۴ 
CFI ۰٫۹۸1 

RMSEA ۰٫۰۴۴ 

می  ۵جدول   حاکیشاخص  ،دهد نشان  برازش  نکویی  برازش  از  های 
 .  بودشده های گردآوریمطلوب مدل با داده

 بحث ۴
رواسازی و اعتباریابی ابزار نگرش به    ، در فاز اول  حاضر  هدف پژوهش

گرایی  بین نگرش به همجنس تبیین رابطه ،گرایی و در فاز دوم همجنس
بود.   عل ی گرا براساس اِسنادهای  و سازگاری اجتماعی در مردان همجنس

حاضر   پژوهش  دادنتایج  نشان  اول  فاز  به    نامهپرسش  ،در  نگرش 
که    معنا بدین  بود؛ گرایی از روایی و اعتبار مطلوب برخوردار  همجنس
عد پذیرش درونی  گرایی را در دو ب نگرش به همجنس  ،حاضر  نامه پرسش

)اجتماعی(   بیرونی  دوم  .  سنجدمیو  فاز  در  پژوهش  مشخص  نتایج 
ی و سازگاری اجتماعی در مردان  گرای بین نگرش به همجنس  رابطه  کرد،

اِسنادهای  همجنس براساس  نتایج پژوهش حاضر  شدتبیین    عل یگرا   .
عنوان    هااست. آن  پور های پژوهش فرخی و مصطفیراستا با یافتههم

گذارد و  اسنادها بر پیامد عملکرد و انتظارات اشخاص تأثیر می  ،کردند
تحت  را  آن  پیامد  و  عملکرد  انگیزشی  میسطح  قرار    ؛ دهدتأثیر 

(.  1۸)  خواهد بوداِسنادها    متأثر از ترتیب سازگاری اجتماعی افراد  بدین
  پژوهش منصوری و همکاران   هاییافتهراستا با  همچنین این نتایج هم

آن مواج  ،طرح کردندم  هااست.  در  منفی  هافرادی که  رویدادهای  با  ه 
کنند، در بافت تعامل با دیگران  زندگی از اِسنادهای بدکارکرد استفاده می

دهند. این افراد تمایل دارند  بیشتری را نمایش می  رفتارهای خصمانه
طور مکرر مرور کنند و  های منفی خود و دنیای اطرافشان را بهکه جنبه
 (.  1۹ند که علل رویدادها همیشه پایدار است )هست ور بر این با

گیری نگرش  توان به شروط شکلهای حاضر در ابتدا میدر تبیین یافته
اولین شرط، تراکم تجربه    :کردگرایی در این مردان اشاره  به همجنس
و    شامل است که   اشخاص  از  یا گروهى  موضوعى  با  سروکارداشتن 

مشابه یا  نزدیک  در   د شومی  تجربیات  همجنس  بارهٔکه  گرای  مردان 
ب  کننده شرکت  و  پژوهش حاضر  نمونهادر  روش  نوع  به    ، برداری توجه 
دومین    ؛(۲۹)کند  های درونی منفی کاملاً صدق میگیری نگرششکل

مبتنى تجربیات جدیدى که  شرط  در  یعنى،  است؛  آن  تمایزگذاشتن  بر 
مىبه نگرشدست  از  مشخصى  نگرش  آنآید،  به  نزدیک  متمایز    هاى 
های پایدار و کلی  اِسناد و اِسنادهی شرط دوم با تکیه بر نظریه . دشومى

تبیین مردان  این  برپایه   ؛(۳۰)است    شدنی در  شرط    ای ضربه  سومین 
تجربه یا  غمعاطفى  ناراحت ای  و  یا  کننده  انگیز  دارد که شخص  قرار 

است   دخیل  آن  در  همجنس  بارهٔ در   وموضوعى  فشارهای  مردان  گرا 
اما آن    ؛ خوانی داردم از داغ ننگ اجتماعی با این شرط هعاطفی ناشی

  نیز اهمیت بیشترى  و احتمالاً است چیزى که بر شرط چهارمین استوار  
ق تقلید  شده ازطری هاى پذیرفتهن است که شمار زیادى از نگرشآ  ،دارد

فرا غیره  و  دوستان  می  از  همجنس  .(۳1)شوند  گرفته  مردان  گرا  در 
انتقال  نگرش یکدیگر  به  بدین  یابدمیها  میو  تشدید  و  ترتیب  شود 

یا منفی  گیری نگرشموجب شکل گرایی و  همجنس  دربارهٔ های مثبت 
رد آن   یا  نیز    خواهد شدپذیرش  اجتماعی   برکه در این میان پذیرش 

 گرایی تأثیرگذار است. نگرش به همجنسگیری شکل
انگیزشی است که روند ادراک علیت را  ای شناختیاِسناد نظریه  نظریه

می بررسی  فرد  تبیین  در  سبک  به  اِسناد  سبک  مفهوم  درواقع،  کند. 
رویدادها توسط افراد اشاره دارد که افراد معمولاً برای رویداد معینی از  

می نشان  این  خود  براساس  که    ،رویکرددهند.  هستند  فاعلانی  افراد 
کنند  های خود عمل میها، عقاید و خواستهباتوجه به نگرش  طور عمد به
عنوان بخشی  های رفتاری افراد را بهرو، این رویکرد تبیینازاین  ؛(1۷)

. واینر نیز  (۳۲)گیرد  ها در نظر میذهن آن  از شناخت اجتماعی و نظریه 
را برای اِسناددادن    پذیری کنترلو  کلیت  ،  اریعد مکان کنترل، پایدب   چهار

عد مکان کنترل که قطب درونی دربرابر بیرونی را شامل  ب   :معرفی کرد
  استکند آیا اِسنادها به عوامل درونی شخص مرتبط  مطرح می  ،شودمی
پردازد که  عد پایداری به این موضوع میب   ؛عوامل بیرونی شخصبه  یا  

ثابت   علت  میمییا  تغییر  زمان  طول  در  یا  نیز  ب    ؛کند ماند  کلیت  عد 
تأثیر  تحت ها را  وسیعی از موقعیت   کند آیا این اِسناد، گسترهٔمشخص می

می موقعیتقرار  بر  فقط  یا  ب   ؛گذارد می  اثرخاص    یدهد  عد،  آخرین 
دهد که افراد قادر به کنترل آن  اموری را نشان می  وپذیری است  کنترل

عد بیانگر انتظار  ؛ درواقع، این ب است خارج از کنترل افراد    هستند یا امور 
. مفهوم  (۳۳)فرد از میزان کنترلی است که در آینده روی یک علت دارد  

به اِسنادی  برای  آموخته  یمهارت   مثابهالگوی  فرد  ارجح  تبیین  بر  شده، 
دلالت   رخدادها  علل  در  کندمیوقوع  مفهومی،  چارچوب  این  طبق   .

رخ ه مواج  با  بیرونی،  ه  علل  از  استفاده  به  فرد  منفی، گرایش  دادهای 
بینانه و تمایل فرد به استفاده  ناپایدار و خاص، بیانگر سبک تبیینی خوش

است.   بدبینانه  اِسنادی  الگوی  بیانگر  کلی،  و  پایدار  درونی،  علل  از 
با گسترهٔ  استفادهٔ غیرانطباقی  اِسنادی  الگوهای  از  از    افراد  وسیعی 

 . (1۹)هیجانی و جسمانی رابطه دارد  و ی انگیزشیهابدکارکردی
زا به  عوامل استرس اطلاعات فرد دربارهٔ کلی باید گفت،   بندیدر جمع

کند. عواملی  انطباق و سازگاری فرد با موقعیت، کمک زیادی به او می
ای از علم  شاخه  وسیله که در ادراک انسان از رفتار دیگران تأثیر دارد، به

اِسناد«، مشخص شده است.    تماعی معروف به »نظریهشناسی اج روان
ها  زا در ادراک تنشتری از عامل استرسنقش بسیار مهم  عل یاِسنادهای  
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۸ 

گوید  خود اوست که به وی میبارهٔ  فرد در   زیرا این فکر و اندیشه  ؛دارد
بنگرد و چگونه زندگی کند را چگونه    ؛ دنیای اطراف خود و محیطش 

همجنس  ،بنابراین اِسنادهای  مردان  دارند مثبت   عل یگرایی که    ، تری 
مبه و  بهتر  میؤنحو  زندگی کنار  وقایع  با  میثرتری  بهتر  و  توانند  آیند 
دربرابر    مقابلدر  منطقی  و  معقول  تصمیمات  و  بایستند  مشکلات 

را  درنتیجه زندگی موفقیت   ؛انتظار بگیرند  دور ازپیشامدهای   آمیزتری 
دارای سلامت روان و سازگاری اجتماعی مناسبی    سپری خواهند کرد و

 خواهند بود. 
محدودیت  پژوهشی  نمونههر  در  حاضر  پژوهش  دارد.  ای  هایی 

نامه  گیری متغیرها فقط از پرسشو برای اندازهگرفت  غیربالینی انجام  
اقتصادی  براین متغیرهایی چون وضعیت اجتماعیاستفاده شد. افزون

ممکن    نشد؛کنترل   امر  یافتهاین  تعمیم  با است  را  پژوهش  های 
بنابراین    ؛و بر نتایج پژوهش تأثیر گذاشته باشد  کندمحدودیت مواجه  

می پژوهشپیشنهاد  نمونهشود  در  آتی  انجام  های  بالینی  و گیرد  های 
و  گردد اقتصادی و جنس نیز کنترل متغیرهایی چون وضعیت اجتماعی

 استفاده شود.  نیز بالینی ها از مشاهده و مصاحبه نامهبر پرسشعلاوه

 گیری نتیجه  5
داد نشان  حاضر  پژوهش  رفتار  برداشت   ، نتایج  از  افراد  نگرش  و  ها 

تحت  برای  دیگران  افراد  دلایلی که  و  دارد  قرار  متعددی  عوامل  تأثیر 
این عوامل متعدد است. در   متأثر از ، دهندتوجیه رفتار دیگران ارائه می

صورت منفی و  نی، پایدار و کلی بهدرو  عل ی اِسنادهای    ، پژوهش حاضر
گرایی و سازگاری اجتماعی را در  بین نگرش به همجنس  معنادار رابطه

همجنس میانجیگری کردمردان  این  بدین  ؛ گرا  نتایج  براساس  معنا که 
همجنس  ، پژوهش استرسمردان  تبیین  در  ناشیگرایی که  داغ  های  از 

پذیرش درونی و بیرونی و    نبودنهد و  ها میننگی که جامعه بر دوش آن
خود به اِسنادهای درونی، پایدار    دربارهٔهای منفی جامعه  پذیرش نگرش

کمتر از دیگرهمتایان خود سازگاری اجتماعی    ، شوندو کلی متوسل می

 کنند. را تجربه می

 تشکر و قدردانی 6
ن  ه در پژوهش حاضر و همچنین مسئولاکننداز تمامی مردان مشارکت 

 شود. محترم دانشگاه تشکر و قدردانی می

 هابیانیه 7
 کنندگان نامه از شرکت اخلاقی و رضایت  تأییدیه

  بارهٔ ای در ای شامل بیانیهنوشتههای تحقیق حاضر دست کنندهاز شرکت 
 تأیید و رضایت اخلاقی دریافت شد.  

 انتشار برای رضایت 
شده در پژوهش حاضر به هیچ سازمانی یا ارگانی  آوریهای جمعداده

تا مراکز    است اختیار محقق    خام در   شکلاما به  ؛ شودتحویل داده نمی
سنجی در صورت  صحت   منظور بهرسمی )مثل دانشگاه( بتوانند    مربوط

 لزوم از آن بهره ببرند.  
 ها و مواد داده بودنسدستردر 
شده در مقاله که در طول مطالعه تحلیل  پشتیبان نتایج گزارشهای  داده
مسئول حفظ خواهد    صورت فایل ورودی داده نزد نویسندهٔ به  ،شدند
 شد.  

 منافع  ضادت
 گونه تضاد منافعی ندارند. کنند که هیچنویسندگان اعلام می

 منابع مالی 
رساله از  برگرفته  مقاله  واح   یدکترا  این  آزاد اسلامی  د کیش  دانشگاه 

مطالعه گزارش.  است  برای  شده  اعتبار  تأمین  شخصی  منابع  از  شده 
 است. 

 مشارکت نویسندگان  
تهیه  همه در  یکسانی  سهم  مقالهپیش  نویسندگان  و    و  نویس  بازبینی 

حاضر بر عهده داشتند.  اصلاح مقاله 
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