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Abstract 

Background & Objectives: Thinking styles control abilities and help us better understand why some people are successful in their performance 

and others are not. It should be noted that thinking styles are relative and different in various situations. Ned Herrmann's theory of the four 

quadrants of the brain is one of the basic concepts of thinking styles. Ned Herrmann believes that the brain is specialized physically and 
functionally. He divided the specific function of the brain into four separate parts, each of which has its language, values, and ways of knowing. 

On the other hand, the current approach to creativity focuses on how the brain system works. From the point of view of cognitive science, 

creativity should be considered a higher cognitive process. This research aimed to formulate a cognitive model of mind creativity based on Ned 
Herrmann's theory to activate students' thinking styles. 

Methods: Based on the purpose, this study was applied research. In terms of collecting data, this study is cross–sectional and analyzes the 

obtained data using an analytical method. Our study was a type of correlational research based on structural equation modeling. The research 
population included 3500 fifth– and sixth–grade students of Ardabil City, Iran, studying in the academic year 2021–2022. The researcher went 

to the Education Administration of Ardabil and obtained the necessary permissions. After dividing the city of Ardabil into five districts (north, 

south, east, west, and center), 10 primary schools were selected by a simple random method (two schools from each district). The minimum 
sample size in structural equation modeling is 200. So, after referring to the schools, 200 fifth– and sixth–grade students were recruited using 

the available sampling method. Next, we used the Observational Checklist of Lateral Superiority Assessment (Chapman & Chapman, 1987), the 

Abedi Creativity Questionnaire (Abedi, 1993), and the Thinking Styles Inventory (Sternberg & Wagner, 1991) to collect the study data. The 
inclusion criteria were not participating in the training classes for strengthening the two hemispheres and creativity and not using drugs. Also, 

the subjects were asked to sign the consent form after reading the details of the study. All their information would remain confidential, as well. 

Descriptive statistics, including mean, standard deviation, minimum and maximum scores, and variance, were calculated using SPSS version 27 

software. Structural equation modeling was used for data analysis using Smart PLS version 3 (partial least squares technique). Also, in the 

measurement part of the model, where the relationships between the observed variables and the existing variables were examined, convergent 

validity, composite reliability, T–statistics, and the general criterion of fit (GOF) were used to evaluate the structural part of the model. The 
significance level was set at 0.01.  

Results: The results confirmed the convergent validity of creativity (AVE=0.755), internal reliability of creativity (CR=0.899), the convergent 

validity of thinking styles (AVE=0.578), and internal reliability of thinking styles (CR=0.946). Brain dominance positively and directly affected 
creativity (p<0.001, β=0.395). Also, creativity had a positive and direct effect on thinking style (p<0.001, β=0.664), and the model had an 

acceptable fit (GOF=0.389). 

Conclusion: According to the findings of this research, it is possible to use the cognitive model of mind creativity based on Ned Herrmann's 
theory to activate students' thinking styles.  

Keywords: Cognitive model, Creativity, Ned Herrmann, Thinking styles. 
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  .۲۲۵(:۲1؛ )1۴۰1ی ناتوان مطالعات مجله 1

لیاصی پژوهش مقاله 1۴۰1 اسفند برخط انتشار   

های سازی سبکبر نظریهٔ ند هرمان جهت فعالسازی ذهن مبتنیی خلاقطراحی الگوی شناخت
 آموزان پایهٔ پنجم و ششم ابتداییتفکر دانش

 ۳، عذرا غفاری۲السادات حسینی ، *افضل1سادات پورنساییغزل 
 سندگانینو حاتیتوض

 ه آزاد اسلامی، اردبیل، ایران؛شناسی، واحد اردبیل، دانشگاشناسی تربیتی، گروه روان. دانشجوی پسادکترای روان1
 شناسی، واحد اردبیل، دانشگاه آزاد اسلامی، اردبیل، ایران؛. دانشیار، گروه روان۲
 شناسی، واحد اردبیل، دانشگاه آزاد اسلامی، اردبیل، ایران؛. استادیار، گروه روان۳
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 .دیکن عیتوز وی بردارنسخهی رتجاریغ طوربه ،یاصل نسخهٔ به مناسب ارجاع شرط با را مقاله نیا در شده منتشر مواد که دهدیم اجازه شما به که است شده منتشر

 
 دهیچک

تفکر  هایسازی سبکچون موجب فعال ؛ها، بسیار حائز اهمیت استدو نیمکره در مدارس و آموزشگاهآموزان خلاق با استفاده از توانایی امروزه تربیت دانش زمینه و هدف:
های پنجم و ششم ابتدایی یهآموزان پاهای تفکر دانشسازی سبکمنظور فعالهرمان به بر نظریهٔ ندسازی ذهن مبتنیتدوین الگوی شناختی خلاق ،هدف پژوهش حاضرخواهد شد. 

 بود.
را  پژوهشسازی معادلات ساختاری بود. جامعهٔ آماری بر مدلهای همبستگی مبتنیتحلیلی و از نوع پژوهشروش توصیفیبه ی،کاربرد ،مطالعه براساس هدف نیابررسی: روش
نفر از  دویستتعداد مشغول به تحصیل بودند. محقق  1۴۰۰-1۴۰1دند که در سال تحصیلی تشکیل دا لیشهر اردبابتدایی  پنجم و ششم هایهیآموزان پانفر از دانش ۳۵۰۰
 نامهٔ سنجش خلاقیتو پرسش (1۹۸۷چاپمن و چاپمن، ) ای ارزیابی غلبهٔ مغزیلیست مشاهدهچکسپس کرد. انتخاب دردسترس  یرگیبا استفاده از روش نمونهرا  آموزاندانش

 و روش معادلات توصیفی های آماراز روشها وتحلیل دادهکرد. برای تجزیهها اجرا آن یرورا  (1۹۹1استرنبرگ و واگنر، )های تفکر نامهٔ سبکپرسشو  (1۳۷۲عابدی )عابدی، 
 استفاده شد. α=۰٫۰1در سطح معناداری  ۳نسخهٔ  Smart PLSو  ۲۷ نسخهٔ SPSSافزارهای ساختاری در نرم

( و پایایی AVE=۰٫۵۷۸تفکر )های (، روایی همگرای سبکCR=۰٫۸۹۹)درونی خلاقیت  ، پایایی(AVE=۰٫۷۵۵ی خلاقیت )همگرا واییآمده، ردستنتایج به ها:یافته
و مستقیم بر خلاقیت تأثیر مثبت  و (p ،۰٫۳۹۵=β<۰٫۰۰1) مغزی دارای تأثیر مثبت و مستقیم بر خلاقیت بود    غلبهتأیید کرد.  ( راCR=۰٫۹۴۶) تفکرهای درونی سبک

  (.GOF=۰٫۳۸۹. همچنین مدل از برازش پذیرفتنی برخوردار بود )(p ،۰٫۶۶۴=β<۰٫۰۰1)تفکر داشت  هایسبک
در مدارس، آموزان های تفکر دانشسازی سبکهرمان برای فعال بر نظریهٔ ندسازی ذهن مبتنیشناختی خلاق توان از الگویمی ،های این پژوهشباتوجه به یافته گیری:نتیجه

 استفاده کرد.
 تفکر.های هرمان، سبکسازی، ندالگوی شناختی، خلاق ها:کلیدواژه
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۲ 

 مقدمه ۱
ترین عاملی است که انسان را از دیگر موجودات تفکر و اندیشه، مهم

ها را فراهم آورده است متمایز کرده و امکان تحول در زندگی انسان
 افرادشوند و به یها مییتوانا یریکارگهموجب ب 1تفکر یها(. سبک1)

 عملکردشان رد شخاصاز ا رخیچرا ب دریابند تا بهتر کنندیکمک م
 فقطخود نه عملکردهایافراد در  هستند.ناموفق  گرید رخیموفق و ب

 ضروری، بلکه را مدنظر قرار دهندخود  و استعدادهای هامندیتوان دیبا
 در حال انجام، تیرا با فعال تفکرشان سبک  ۲یسازگاراندازهٔ است 
شرایط و در  هستند یتفکر نسب هایسبکباید دقت داشت که د. نبسنج

، تفکر هایسبک انتخابافراد در  مختلف، متفاوت خواهند بود.
متغیرهایی متعددی )سن، جنس، فرهنگ، ارتباط مؤثر( را مدنظر قرار 

 (.۲)دهند می
 یاساس یهااهدگی، ازجمله د4با عنوان چهار ربع مغز ۳ند هرمان هٔینظر

 بعُدتنها از که مغز نه اعتقاد داشتتفکر است. ند هرمان  یهاسبک
 او عملکردشده است.  یصاصتخا زین یعملکردبُعد بلکه از  یکیزیف
زبان،  کدامکرد که هر میمغز را به چهار بخش مجزا تقس صخا

 ی(. مدل چهارربع۳) خود را دارد انستند هایشیوهها و مندیارزش
، تفکر Aشامل تفکر تحلیلی ربع  ند هرمان یتفکر لاتیتما

به  است. D نگر ربعو تفکر کل C، تفکر حسی ربع Bکار ربع محافظه
از  متفاوتی یهاها گروهربع نیاز ا کدامصورت است که هر  نیا

 نشان دلم نی. ادرا دار اییو دان یریادگی هایشیوهتفکر با  یهاییتوانا
قسمت چپ  بر که یرانیوب، آموزش به فراگمطل یریادگی یبرا ،دهدیم
اما هر دو گروه از  ؛متفاوت باشد دیبا ،راست مغزشان تسلط دارند ای

مغز خود  تماماز گونه که چ شوندمند میدانستن این موضوع بهره
های مؤثر و سبکله و ارتباط ئحل مسراهبرد  فعالیت، ،یریادگمنظور یبه

 .(۴)سود برند  تفکر
عملکرد  یچگونگ رب  5تیخلاق یکنون کردیرو اساسدیگر، ازسوی

 ی،تفکرات متمرکز شده است. از نگاه علوم شناخت یمغز رو ستمیس
بودنش یندایفر لیدلهدانست که ب یشناخت یعال ندایفر دیرا با تیخلاق

استدلال،  ،یسپارادیله، ئچون حل مس ییهادر کنار مقوله
 تی. درواقع خلاقردیگیقرار م یزیرو برنامه یبندطبقه ،یپردازمفهوم

خود  یبقا یانسان برا(. ۵) تیفعال کیفقط نه ،است ندیفرا کی
 یابزار تیقلاچراکه خ (؛۶) است تیقلاپرورش قدرت خ ازمندین

 یاری یاست که انسان را در حل مسائل و مشکلات گوناگون امروز
 (.۷) کندیم

 یهامکرهیو ن تیقخلا نیارتباط ب مطالعهٔ ،6یسازخلاق یشناخت یالگو
 تیعملکرد خلاق یبررس منظوربه ییهاالگو شامل آزمون نیا. مغز است
تفکر  یهاسبک یسازفعال یبرا ینیبال یطیمغز در مح مکرهٔیهر دو ن

 یسازخلاق یشناخت یاز الگوی توجهدرخوربخش  بیترت نیاست. به ا
الگو،  نیر اد (.۸) پردازدیآموزان مآن در دانش یهامکرهیبه مغز و ن
 مکرهٔیدر ن تیمکان خلاق جهیو درنترود می نیدر مغز از ب ییدوسوگرا

                                                      
1. Thinking styles 
2. Adjustment 
3. Ned Herrmann 
4. 4 quadrant brain 

شدن ذهن، شود. با خلاقیچپ، فعال م مکرهٔیراست و معادلش در ن
 کیبا تحر قتیدرحق خواهد شد.فعال نیز تفکر  یهاسبک
تفکر فراهم  یهاشدن سبکفعال   نهیزم ت،یو خلاق یرسازیتصو

 هایییکه توانا آموزندمیآموزان دانش ،یسازخلاق انیشود. در جریم
مختلف تفکر را در هنگام  یهاو سبک رندیکار بگهخود را ب یفکر
است که  نآالگو  نی. درواقع هدف ا(۹) نندیله برگزئه با مسهمواج
و  گردددر مغز متبلور  یسازخلاق مکره،یهر دو ن یریکارگبه قیازطر
مواجه  یدادیمختلف تفکر، با رو یهاسبک آموزان با استفاده ازدانش
مستقل عمل  طورآموزان بتوانند بهشود دانشیامر باعث م نیا .شوند
و سپس در تفکر و کرده و مسائل مربوط به خود را نخست درک  ندکن

مربوط به  یهاتیفعال یاجرا انیها مشارکت کنند. در جرحل آن
تفکر در  یهاسبک مهارت انواع ،یسازپس از خلاق ،ییدوسوگرا
در اکثر  تیخلاق ن،یبنابرا ؛ابدییو بهبود م تتقوی آموزاندانش
تفکرات،  دبای آموزچراکه دانش ؛اجراشده وجود دارد یهاتیفعال
 ت،یصورت فعالو به کند خلقرا  یدیمختلف و جد یهاها و فرضدهیا

 (.1۰) انجام دهد
تفکر، انجام شده  یهاو سبک تیدر رابطه با خلاق یمطالعات متعدد

 یانقش واسطه ارزیابیبا  یوهشژدر پو همکاران  یاست. حامد
ی میخودتنظ بر یریادگی یهاسبک تأثیرهرمان در  ند یفکر حاتیترج

ی طور به یمیبر خودتنظ یادگیری یهاسبکند، افتیدر  ۷یادگیر
. (11) دارد غیرمستقیم و ازطریق متغیر میانجی ترجیحات فکری، تأثیر

تفکر  یهاسبک نیب رابطهٔ یبررس با یقیدر تحق یرزاصفیمو  یعقوبی
 لاتیتحص انیدانشجو ینیکارآفر یهاتیبا قابل تیخلاق زانیو م
که  دندیرس جهینت نیهمدان به ا ینایسیدر دانشگاه بوعل یلیتکم
 یهاتیو قابل تیخلاق زانیم کنندهٔینیبشیپ توانندیتفکر م یهاسبک
 نشان دادند،خود    در مطالعه دریلامن و اسنا .(۲) باشند ینیکارآفر
خارج  یریپذمغز ممکن است با انعطاف    دوطرفه یخودخودبه تیفعال

و تفکر،  یشناخت یهاتیفعال برای ۸ایستاییخون یندهاایاز خط و فر
  .(1۲) هماهنگ باشد

شود که سبک آموزشی متناسب با سبک تفکر، یادگیری زمانی تسهیل می
صورت نحوی طراحی شود که بههای آموزشی باید به. شیوهغالب باشد
(. 1۳جانبه هر چهار ربع مغز را درگیر امر آموزش کنند )پویا و همه

با آن در  لل مربوطتفکر و ع یهاسبک بستنکارشناخت و به ازطرفی
از  یاریبسچون  ؛است دارای اهمیت یاو حرفه یآموزش جهان
 ،ییبه توانا انتساب یجابهرا راد در عملکرد اف ی موجودهاتفاوت

شود . این موضوع باعث می(1۴) تفکر نسبت داد یهاتوان به سبکیم
های متفاوت صورت مناسب و خلاقانه با وضعیتکه افراد در آینده به

نظریهٔ چهار ربع مغزی ند هرمان الگوی  (.1۵زندگی خود برخورد کنند )
های مختلف تفکر ها و شیوهرتبندی و مقایسهٔ مهامناسبی برای تقسیم

ها بیشتر استفاده کند، آید. هر فرد که از یکی از بخششمار میبه
تبع تر است؛ اما برای انجام وظایف مختلف و بهدرحقیقت در آن قوی

5. Creativity 
6. The cognitive pattern of mind creation 
7. Learning self-regulation 
8. Hemostasis 
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۳ 

شدن چهار تفکر، به چهار ربع مغز نیازمند است. فعالآن، تقویت سبک 
های متفاوت تفکر آشنا سبکطور مستقیم فرد را با ساختار ربع مغز، به

های آموزشی تمرکز بسیار زیادی بر سازد. ازآنجاکه سیستممی
تر های خلاقانههای استدلالی با توالی زمانی دارند، تواناییمهارت

تنها مربیان، بلکه والدین نیز اند و اغلب نهتأثیر قرار گرفتهکاملاً تحت
(. آموزش، برای 1۶)کنند ها جلوگیری میاز بروز این توانایی

سازی دو نیمکره در تعیین بهبود خلاقیت نقش دارد و در میزان فعال
های تفکر دخیل است. آنچه نیاز است، توازن شدن سبکاثربخشی فعال

های تفکر است. به این دلیل که افراد در زندگی با برای همهٔ توانایی
از به استفاده از ها نیشوند که برای حل هرکدام از آنمسائلی مواجه می

آموز موفق کسی است که یک سبک تفکر خاص است و درنهایت دانش
مند شود تا در مواجهه طور مساوی بهرهاز همهٔ چهار ربع مغزی خود به

(. هدف 1۳های متفاوت تصمیم درست اتخاذ کند )با وضعیت
های مغز باشد. باید یاد گرفته شود آموزش باید استفاده از تمامی ویژگی

ها را برای تفکر ها استفاده کرد و این تواناییکه چگونه از این توانایی
گیری کل مغز در هم آمیخت. همگان نیازمند کسب کارو حل مسئله با به

پذیر و دقیق هستند تا قادر به یافتن های تفکر خلاق، انعطافمهارت
رو، (؛ ازاین1۳هایی برای پیشبرد فیزیکی و محیط خود باشند )حلراه

منظور تقویت خلاقیت و باوجود اهمیت استفاده از چهار ربع مغز به
طور جدی به های تفکر، متأسفانه محققان داخلی بهسازی سبکفعال

گرفته، تحقیقات های صورتاند و براساس بررسیآن توجه نکرده
ها در داخل کشور انجام شده است که محدودی در زمینهٔ این مهارت

های تفکر های محدودی از خلاقیت، غلبهٔ مغزی و سبکمعمولاً مؤلفه
اند. همچنین در زمینهٔ معرفی الگوی شناختی را مدنظر قرار داده

بنابراین هدف  سازی ذهن، تحقیقی صورت نگرفته است؛خلاق
بر نظریهٔ سازی ذهن مبتنیپژوهش حاضر، طراحی الگوی شناختی خلاق

های آموزان پایهی تفکر در دانشهاسازی سبکمنظور فعالند هرمان به
 پنجم و ششم ابتدایی بود.

 بررسیروش 2
های همبستگی تحلیلی و از نوع پژوهشروش توصیفیاین مطالعه به

 Smart PLSافزار سازی معادلات ساختاری براساس نرمبر مدلمبتنی
آموزان نفر از دانش ۳۵۰۰ را پژوهش حاضرآماری  جامعهٔبود.  ۳نسخهٔ 

که در سال  تشکیل دادند لیشهر اردب ابتدایی پنجم و ششم یهاهیپا
مراجعهٔ محقق با بودند.  لیتحصمشغول به  1۴۰۰-1۴۰1 یلیتحص

از آن کسب مجوز لازم وپرورش شهر اردبیل و حضوری به ادارهٔ آموزش
بندی شهر اردبیل به پنج ناحیه )شمال، جنوب، ارگان و پس از تقسیم
از کل مدارس شهر را  ییابتدا مدرسهٔ دهعداد ابتدا ت شرق، غرب، مرکز(

کرد.  انتخابروش تصادفی ساده )از هر ناحیه دو مدرسه( به لیاردب
سازی معادلات ساختاری باتوجه به اینکه حداقل حجم نمونه در مدل

نفر  محقق دویستبه مدارس،  پس از مراجعه (1۷دویست نفر است )
با استفاده از روش را  بتداییهای پنجم و ششم اپایه آموزاناز دانش
ای لیست مشاهدهچک دردسترس انتخاب کرد. در ادامه یرگینمونه

 ۲عابدی نامهٔ سنجش خلاقیتپرسش و (1۸)  1مغزیغلبهٔ ارزیابی 
کرد. ها اجرا آن یرورا ( ۲۰)  ۳تفکر هایسبک نامهٔپرسشو ( 1۹)

های سآموزان در کلانکردن دانشهای ورود به پژوهش، شرکتملاک
نکردن دارو بود. آموزشی تقویت دو نیمکره و خلاقیت و مصرف

 نامه را پس از مطالعهٔها درخواست شد فرم رضایتاز آزمودنیهمچنین 
 هاآن اطلاعات همهٔ جزئیات پژوهش امضا کنند و قرار شد کامل

    غلبه یپژوهش با اقتباس از الگو یمدل مفهوم. باقی بماند محرمانه
 ه است.، ارائه شد1 نمودار( مطابق با ۳) مانند هر یمغز

 

 کار رفت.ابزارهای زیر در پژوهش به
لیست در سال این چک غلبهٔ مغزی:ای ارزیابی لیست مشاهدهچک-

لیست (. این چک1۸چاپمن تدوین شد ) توسط چاپمن و 1۹۸۷
شامل سیزده فعالیت )استفاده از  اندام، هر مغزی ارزیابی غلبهٔ منظوربه

                                                      
1. Observational Checklist of Lateral Superiority Assessment 
2. Abedi Creativity Questionnaire  

گوشتی، کن، استفاده از قاشق، استفاده از جوهر، استفاده از پیچپاک
کشیدن، کردن، کبریتکشیدن، قیچیبازکردن در بطری، نقاشی

کار زدن( بهن، چکشزدن، پرتاب توپ، نوشتن، چاقوکردمسواک
ها به هر فعالیت برمبنای انتخاب دست راست رود. پاسخ آزمودنیمی

3. Thinking Styles Inventory 
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۴ 

( مشخص ۳( و دست چپ )نمرهٔ ۲(، هر دو دست )نمرهٔ 1)نمرهٔ 
)کاملًا  ۳۹)کاملاً راست برتر( تا  1۳ها بین شود؛ بنابراین نمرهمی

است عنوان ربه 1۷تا1۳های بین چپ برتر( در نوسان است. آزمودنی
عنوان غیرراست برتر )چپ به ۳۹تا1۸های دارای نمرهٔ برتر و آزمودنی

(. چاپمن و چاپمن ضریب 1۸شوند )بندی میبرتر و دوسو توان( طبقه
و اعتبار  ۰٫۹۶لیست آلفای کرونباخ را برای همسانی درونی این چک

 منظور تعیین روایی سازه، همبستگی آن را باو به ۰٫۹۷بازآزمایی آن را 
 پژوهش (. در1۸گزارش کردند ) ۰٫۸۳ارزیابی رفتاری دست برتری 

لیست هریس برای بررسی پایایی، آلفای کرونباخ چکپور و آگاهعلی
 ۰٫۹۲و قابلیت اعتماد بازآزمایی آن  ۰٫۹۴، همبستگی دونیمهٔ آن ۰٫۹۴

کار منظور بررسی اعتبار سازه، روش تحلیل عامل بهدست آمد. بهبه
گانه تنها در یک عامل بارگیری های دهشد گزارهرفت و مشخص 

درصد از واریانس را تبیین ۶۸٫۴۳شوند و این عامل درمجموع می
 (. ۲1کند )می
نامه توسط عابدی نامهٔ سنجش خلاقیت عابدی: این پرسشپرسش-

(. هر 1۹در تهران ساخته شد و شصت سؤال دارد ) 1۳۷۲در سال 
به  ۳و  ۲و  1ف و ب و ج است که نمرهٔ  پاسخ ال  سؤال دارای سه گزینه

 1۸۰و  ۶۰بین  گیرد. دامنهٔ نمرهٔ کل خلاقیت هر آزمودنیها تعلق میآن
دهندهٔ تر باشد، نشاننزدیک 1۸۰شده هرچه به است. در کل نمرهٔ کسب

 ۲۲نامه چهار مؤلفهٔ سیالی )با خلاقیت بیشتر است. این پرسش
پذیری سؤال( و انعطاف 1۶)با سؤال(، ابتکار  11سؤال(، بسط )با 

منظور بررسی پایایی، آلفای (. به1۹گیرد )سؤال( را اندازه می 11)با 
، مؤلفهٔ ۰٫۶۷ ابتکار   ، مؤلفه۰٫۷۵ سیالی    کرونباخ برای مؤلفه

محاسبه شد. ضرایب  ۰٫۶1بسط  و مؤلفهٔ ۰٫۶1پذیری انعطاف
و نمرات درسی آزمون سنجش خلاقیت  همبستگی بین نمرات چهارگانهٔ
دست آمد و بین حداکثر ، معنادار به۰٫۰1همگی در سطح معناداری 

 ۰٫۰۵۴ ابتکار( و حداقل    )بین نمرات ریاضیات و نمرهٔ مؤلفه ۰٫۲1۵
 انعطاف( در نوسان بود که روایی    مؤلفه )بین نمرهٔ ریاضی و نمرهٔ

 هاینامه را نشان داد. ضریب همبستگی بین نمرهپذیرفتنی پرسش
های نامهٔ سنجش خلاقیت عابدی و نمرات مؤلفههای پرسشمؤلفه

سیالی آزمون    )همبستگی بین مؤلفه ۰٫۵۴۹آزمون دانشگاه دوستو بین 
 ۰٫1۹۹سیالی آزمون دانشگاه دوستو( تا  سنجش خلاقیت و مؤلفهٔ

پذیری آزمون سنجش خلاقیت و مؤلفهٔ )همبستگی بین مؤلفهٔ انعطاف
ن دانشگاه دوستو( در نوسان بود که مشخص کرد، پذیری آزموانعطاف

 (.1۹نامه پذیرفتنی است )روایی پرسش
سؤالی توسط 1۰۴نامهٔ این پرسشتفکر:  هایسبک نامهٔپرسش-

 ها در مقیاس(. پاسخ۲۰)تهیه شد  1۹۹1استرنبرگ و واگنر در سال 
ی گذار=کاملاً موافقم( نمره۷=کاملًا مخالفم تا 1ای )از درجههفت
تربودن سبک تفکر معنای قوینامه، به بیشتر در این پرسش  شود. نمرهمی

است. سیزده سبک تفکر وجود دارد که براساس پنج بُعد کارکرد، شکل، 
در پژوهش  (.۲۰)اند بندی شدهسطح، دامنه و گرایش تقسیم

 ۷۵ روی آن اجرای ازطریق نامهپرسش پایایی ضریب استرنبرگ،
 برای ۰٫۵۶ شامل هاآزمونخرده پایایی ضریب. شد محاسبه دانشجو

                                                      
1. Kaiser-Meyer-Olkin  
2. Convergent validity 

برای سبک  ۰٫۶1گذاری، برای سبک قانون ۰٫۵۸سبک اجرایی، 
برای سبک آلیکارشی،  ۰٫۶۲برای سبک مونارشی،  ۰٫۵۸قضایی، 

 برای ۰٫۸۸مراتب، برای سبک سلسله ۰٫۵۸برای سبک آنارشی،  ۰٫۷1
 ۰٫۷۷ی، برای سبک درون ۰٫۷۲برای سبک جزئی،  ۰٫۷۲کلی،  سبک

برای سبک  ۰٫۸1برای سبک آزاداندیش و  ۰٫۷۵برای سبک بیرونی، 
 سازه، روایی بررسی منظوربه استرنبرگ، .(۲۲)آمد  دستکار بهمحافظه
بُعد کارکردی، شکل،  پنج عاملی، تحلیل نتایج داد. انجام عاملی تحلیل

 ار هاداده واریانس درصد۷۷ که کرد استخراج سطح، دامنه و گرایش را
نامه در پژوهش خسروی بابادی و (. اعتبار این پرسش۲۲)کردند  تبیین

 ۰٫۸۵نامه همکاران، با روش آلفای کرونباخ برای نمرهٔ کل پرسش
زمان با استفاده از برای بررسی روایی سازه، روایی هم دست آمد.به

های تفکر کار رفت. نتایج نشان داد، سبکهمبستگی پیرسون به
گیری دهد. همچنین اندازهیانس کل را پوشش میدرصد از وار۵۵

KMO1  نامهٔ های حاصل از اجرای پرسشبرای ماتریس همبستگی
و مشخصات  ۰٫۷۷۴شده برابر با های تفکر در گروه مطالعهسبک

دست آمد که در سطح به 1٫۳1۸بارتلت برابر با  آماری آزمون کرویت
  (.۲۳)، معنادار بود ۰٫۰1معناداری 
گیری از ، با بهرهشدهمطالعه   به اهمیت شناخت ماهیت جامعهباتوجه 
توصیفی، اقدام به بررسی وضع موجود نمونه و جامعه  های آمارروش

اطلاعات آمار توصیفی شامل میانگین، انحراف معیار، کمترین و  د.ش
 ۲۷نسخهٔ  SPSSافزار بیشترین نمره و واریانس با استفاده از نرم

معادلات ساختاری  سازیروش مدل ،هاداده تحلیل برای دست آمد.به
در  ۳نسخهٔ  )تکنیک حداقل مربعات جزئی( Smart PLS افزارو نرم

گیری در قسمت اندازههمچنین . کار رفتبه α=۰٫۰1سطح معناداری 
و متغیرهای مکنون بررسی  شدهمدل که روابط بین متغیرهای مشاهده

منظور و به  ۳پایایی مرکب و  ۲های روایی همگرااز شاخص ،شودمی
( GOFو ملاک کلی برازش ) T آمارهٔ ارزیابی بخش ساختاری مدل از

 را ۰٫۴بیشتر از  مقدار همکاران و استفاده شد. شایان ذکر است، مگنر
(. ملاک کلی ۲۴دانستند ) کافی شدهاستخراج واریانس میانگین برای

ت؛ ( مربوط به بخش کلی معادلات ساختاری اسGOFبرازش )
تواند پس از بررسی برازش معنا که توسط این معیار، محقق میبدین

گیری و بخش ساختاری مدل پژوهش، برازش بخش کلی بخش اندازه
 شود:را نیز کنترل کند. این معیار طبق فرمول زیر محاسبه می

𝐺𝑂𝐹 = √𝐶𝑜𝑚𝑚𝑢𝑛𝑎𝑙𝚤𝑡𝑦 ×  𝑅22 (۲۵.) 

 هایافته 3

های پنجم و ششم آموزان پایهویست نفر از دانششده را دنمونهٔ مطالعه
نفر( دختر و  11۵درصد )۵۷٫۵ابتدایی شهر اردبیل تشکیل دادند که 

نفر(  ۷1درصد )۳۶نفر( پسر بودند. از این تعداد،  ۸۵درصد )۴۲٫۵
درصد ۲۲نفر( پسران پایهٔ ششم،  ۴۵درصد )۲۳دختران پایهٔ ششم، 

نفر( پسران پایهٔ پنجم  ۴۰صد )در۲۰نفر( دختران پایهٔ پنجم و  ۴۴)
  بودند.

3. Composite reliability 
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۵ 

 
 های پژوهشمتغیر. توصیف 1جدول 

 کمترین مقدار بیشترین مقدار میانگین انحراف معیار واریانس متغیر

 1۶ ۳۷ ۲۴٫۵۴ ۳٫۰۶ ۹٫۳۷ غلبهٔ مغزی

 1۴۰ 1۸۰ ۶1۶٫۸۳ 11٫۷۳ 1۳۷٫۶۷ خلاقیت
 ۲۶ ۶۶ ۴۷٫۶۲ 1۵٫۲۲ ۲۳1٫۹۳ سیالی
 1۳ ۳۳ ۲۳٫۴۴ ۶٫۹۵ ۴۸٫۳۳ بسط
 1۲ ۳۳ ۲۳٫۵۹ ۷٫۲۹ ۵۳٫1۶ پذیریانعطاف

 1۹ ۴۸ ۳۳٫۸۸ 11٫11 1۲۳٫۴۸ ابتکار
 ۵۳1 ۶۷۳ ۶1۶٫۸۳ ۳۳٫۵۷ 11۲۷٫۰۷ های تفکرسبک

 1۵ ۵۵ ۳۵٫۸۸ 1۳٫۲1 1۷۴٫۲۷ گذارتفکر قانون
 1۵ ۵۵ ۳۴٫۵۲ 1۲٫۶۲ 1۵۹٫۴۸ تفکر اجرایی
 1۴ ۵۳ ۳۴٫۹۷ 1۲٫۴۰ 1۵۴ تفکر قضایی
 1۲ ۵۴ ۳۳٫۴۲ 1۴٫۴۲ ۲۰۷٫۹۵ تفکر مونارشی
 1۷ ۵۴ ۳۴٫۲۸ 1۳٫۲۷ 1۷۶٫1۲ تفکر الیکارشی
 1۳ ۵۴ ۳۳٫۵۳ 1۴٫۳1 ۲۰۴٫۸1 تفکر آنارشی

 1۶ ۵۵ ۳۵٫۲۸ 1۳٫۲۶ 1۷۵٫۸۶ مراتبیتفکر سلسله
 1۶ ۵۴ ۳۳٫۹۹ 1۳٫۳1 1۷۷٫۴۰ تفکر کلی
 1۳ ۵۴ ۳۳٫۵۷ 1۳٫۹۵ 1۹۴٫۶۴ تفکر جزئی
 1۴ ۵۵ ۳۳٫۶۵ 1۳٫۷1 1۳۳٫۰۳ تفکر درونی
 1۷ ۵۶ ۳۵٫۲1 1۲٫۳۴ 1۵۲٫۴۳ تفکر بیرونی

 1۵ ۵۳ ۳۴٫۴۵ 1۲٫۷۹ 1۶۳٫۶۳ منشانهتفکر آزاد
 1۴ ۹۲ ۳۵٫۵۸ 1۴٫۸۲ ۲1۹٫۹۲ کارتفکر محافظه

 . خلاصهٔ نتایج حاصل از پایایی و روایی سازهٔ مدل پژوهش۲جدول 

 شدهمیانگین واریانس استخراج ضریب پایایی ترکیبی آلفا متغیر

 ۰٫۴1۰ ۰٫۸۹۹ ۰٫۸۷۹ غلبهٔ مغزی
 ۰٫۷۵۵ ۰٫۹۲۵ ۰٫۸۹۵ خلاقیت

 ۰٫۴۷۸ ۰٫۹۴۶ ۰٫۹۳۸ های تفکرسبک

شود، مقادیر آلفای کرونباخ و مشاهده می ۲ گونه که در جدولهمان
و مقدار روایی همگرا  ۰٫۷ تر ازمتغیرها بزرگ همهٔ پایایی ترکیبی برای

 ازمقدار بیشتر  همکاران و بود. مگنر ۰٫۴ تر ازبزرگ متغیرها برای همهٔ

 (؛۲۴دانستند ) کافی شدهاستخراج واریانس میانگین برای را ۰٫۴
 بود. وضعیت مطلوبی برخوردار بنابراین پایایی مدل از

 واگرا روایی . نتایج۳جدول 

 غلبهٔ مغزی های تفکرسبک خلاقیت ها()سازه

 - - ۰٫۸۶۹ خلاقیت

 - ۰٫۷۶۰ ۰٫۶۶۴ های تفکرسبک

 ۰٫۶۴۰ ۰٫۴۴۳ ۰٫۳۹۵ غلبهٔ مغزی

مشخص   1لارکر-برگرفته از روش فورنل ۳طورکه در جدول همان
های موجود در متغیرهای پنهان که در خانه AVE۲است، مقدار جذر 

ها که در قطر اصلی ماتریس قرار دارند، از مقدار همبستگی میان آن
های زیرین و راست قطر اصلی قرار گرفتند، بیشتر بود؛ بنابراین خانه

                                                      
1. Fornell-Larcker  

ها )متغیرهای پنهان( در مدل، در پژوهش حاضر، سازهتوان گفت که می
های دیگر. به دیگر های خود داشتند تا با سازهتعامل بیشتری با شاخص

 سخن، روایی واگرایی مدل نیز در سطح مناسبی قرار گرفته بود. 

2. Average variance extracted (AVE) 
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۶ 

 

 ها. مقادیر روایی همگرا و پایایی ترکیبی مؤلفه۴جدول 
 پایایی ترکیبی روایی همگرا ؤلفهم پایایی ترکیبی روایی همگرا عامل

 ۰٫۸۹۹ ۰٫۷۵۵ خلاقیت

 ۰٫۹1۴ ۰٫۹۰1 سیالی

 ۰٫۸۳۵ ۰٫۷۸۳ بسط
 ۰٫۸۶۵ ۰٫۸۳۳ ابتکار
 ۰٫۸۴1 ۰٫۷۹1 انعطاف

 ۰٫۹۴۶ ۰٫۵۷۸ تفکرهای سبک

 ۰٫۸۴۷ ۰٫۷۸۴ قانون
 ۰٫۵۹۸ ۰٫۴۸۴ ییاجرا

 ۰٫۵۶۷ ۰٫۳۶۰ قضایی

 ۰٫۶۳۷ ۰٫۴۵۴ مونارشی

 ۰٫۵۸۹ ۰٫۴۴۸ کارشیالی

 ۰٫۷1۵ ۰٫۵۷۷ آنارشی

 ۰٫۷۳1 ۰٫۶۵۴ سلسله

 ۰٫۷۲۹ ۰٫۶1۲ کلی

 ۰٫۶۸۷ ۰٫۵۲۰ جزئی

 ۰٫۶۷1 ۰٫۴۹۶ درونی

 ۰٫۶۹1 ۰٫۵۰۲ بیرونی

 ۰٫۶۰۵ ۰٫۴۵۷ زادآ

 ۰٫۸۰۵ ۰٫۷۲۳ محافظه

های مقادیر روایی همگرا و پایایی ترکیبی هریک از مؤلفه ۴جدول 
، در ۴دهد. باتوجه به نتایج جدول نامهٔ تحقیق را نشان میرسشپ

های ( و پایایی ترکیبی سبک۰٫۸۹۹مقادیر پایایی ترکیبی خلاقیت )
رو نامه پذیرفتنی بود؛ ازاین( وضعیت پایایی پرسش۰٫۹۴۶تفکر )

 گیری پژوهش رد نشد.برازش مدل اندازه
 GOFریق شاخص پس از برازش مدل ساختاری، برازش مدل کلی ازط

 ارزیابی شد.

 پژوهش کلی مدل و ساختاری مدل برازش . ابعاد۵جدول 
 Communality 2R سازه

 - ۰٫۲۹۹ غلبهٔ مغزی

 ۰٫1۵۶ ۰٫۵۴۴ خلاقیت

 ۰٫۴۴1 ۰٫۴۷۵ های تفکرسبک

 ۰٫۲۹۵ ۰٫۵۰۹ میانگین معیارها

۰٫۳۸۹=√𝟎. 𝟏𝟓𝟐
𝟐=𝑮𝑶𝑭 = √𝑪𝒐𝒎𝒎𝒖𝒏𝒂𝒍𝚤𝒕𝒚 ×  𝑹𝟐𝟐
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۷ 

 
 
 
 

 پژوهش مدل عوامل معناداری ضرایب و علیّ رابطهٔ نتایج. ۶جدول 
 نتایج مدل در پژوهش متغیرهای بین مسیر ضرایب

 خلاقیت  غلبهٔ مغزی

 مقدار احتمال tآمارهٔ  خطای معیار ضریب بار عاملی

۰٫۳۹۵ ۰٫۰۸۴ ۴٫۶۹ ۰٫۰۰1> 

 <۰٫۰۰1 ۲۲٫۸۰ ۰٫۰۲۹ ۰٫۶۶۴ تفکرهای سبک خلاقیت        

برای مدل پژوهش،  GOFدهد، مقدار نشان می ۵طورکه جدول همان
برازش قوی مدل پژوهش را مشخص کرده است.  بود که ۰٫۳۸۹برابر با 

 از ذهن، سازیخلاق شناختی توان گفت، الگویبر این اساس می
 بود. پذیرفتنی برخوردار برازش

داری تی استفاده شد. منظور ارزیابی ضریب مسیر از آزمون معنابه
بیشتر شود، نشان از  1٫۹۶که مقدار این اعداد از قدر مطلق درصورتی

ها داشت و درنتیجه بیانگر تأیید مدل مفهومی صحت رابطهٔ بین سازه
پژوهش بود. در ادامه نتیجهٔ آزمون مدل پژوهش با استفاده از نتایج 

 آمده است. ۳و ۲افزار، در نمودارهای وجی نرمخر
بین غلبهٔ مغزی و خلاقیت  ریمس بی، ضر۶جدول  جیبراساس نتا

(۰٫۰۰1>p ،۰٫۳۹۵=β) همچنین ضریب مسیر  مثبت و معنادار بود و
مثبت و  (p ،۰٫۶۶۴=β<۰٫۰۰1)تفکر های سبکبین خلاقیت و 

  معنادار بود.

 بحث ۴
سازی ذهنی اختی خلاقهدف پژوهش حاضر، برازش الگوی شن

های تفکر در سازی سبکمنظور فعالبر نظریهٔ ند هرمان بهمبتنی
ها های پنجم و ششم ابتدایی در شهر اردبیل بود. یافتهآموزان پایهدانش

برازش خوب مدل پژوهش را نشان داد. لامن و اسنایدر در راستای 
بلکه از بعُد  تنها از بُعد فیزیکیپژوهش حاضر معتقد بودند، مغز نه

ها مغز را به چهار عملکردی نیز اختصاصی شده است. همچنین آن
های ویژهٔ ها و روشناحیهٔ مجزا تقسیم کردند که هریک زبان، ارزش

همتایی از تمایلات متفاوتی دانستن خود را دارد. هر فراگیر مخلوط بی
قسمت است که منجربه بروز رفتارهای متفاوتی خواهد شد. افراد از دو 

مغز )نیمکرهٔ راست و نیمکرهٔ چپ( با یک شیوه و با یک فراوانی 
(. ند 1۲دهند )ها را گسترش میکنند. افراد این تسلطاستفاده نمی

آموزانی رخ خواهد هرمان اعتقاد داشت، یادگیری مطلوب برای دانش
داد که بدانند چگونه از تمام مغز خود برای یادگیری، کارکردن، حل 

یک از باور ند هرمان، هیچمند شوند. بهارتباط با یکدیگر بهرهمسئله و 
کند؛ مگر هنگامی که تنهایی کامل و خلاقانه عمل نمیهای مغز بهبخش

طورکه در همانها تحریک یا حمایت شود؛ با ورودی از دیگر قسمت
مغز  نیمکرهٔدست بودن، تسلط مغز طبیعتاً بین دو دست یا راستچپ

(. ۳) افتدر یکی از ساختارهای سربرال و لیمبیک اتفاق میو احتمالاً د
سازی ذهن درنتیجهٔ هماهنگی بین دو نیمکرهٔ چپ و راست مغز خلاق

آید. برای پرورش خلاقیت، هر دو نیمکره باید رشد یابند و وجود میبه
هماهنگ شوند. فرد خلاق کسی است که وظایف هر دو نیمکرهٔ چپ 

کار برد. دو نیمکره نوعاً ادغام کند و به طور مکملو راست را به
 (.۲۶کنند )هماهنگ عمل می

فرض مطرح شده است که ن، این پیشاهرم ند کپارچهٔیبرحسب مدل 
دخیل  یو آموزش ییادگیری هاتیفعال در ع مغزتمام چهار ربُ  دیبا

غالب فرد اکتفا  مکرهٔیکه تنها نباید به ن است معناباشند. این جمله بدان
 گرددارائه  ییاجرا یکارکردها یآموزش یهاتیفعالی نحوبهبلکه ؛ شود
هرمان معتقد بود، اگر مغز  .(۲۷) شودتقویت  زین مغلوب مکرهٔیکه ن

سازی، وجو، تفحص، فرضیهخود را در مسیر طرح سؤال، جست
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۸ 

العادهٔ مغز است قرار دهیم، اختراع و اکتشاف که کارکرد دستگاه خارق
توانند دیگر کامپیوترها نمیعبارتافزاییم. بهی میوربر میزان بهره

ها را تحلیل و پردازش جای یک مغز خلاق عمل کنند، فقط دادهبه
 تناوب به و شیوه یک به خود، مغز نیمهٔ دو از هاانسان(. ۲۸نمایند )می

های ادراکی ها یا رجحانمغز انسان حاکمیت کنند.نمی دهستفاا یکسان
ورد. سطح مهارت بالاتر و واکنش سریع، از مزایای این آوجود میرا به

رود. افراد هنگامی از حالت فکری حاکم مغز شمار میحاکمیت به
حل برای مسئلهٔ جدید یا کنند که در حال ساختن راهاستفاده می

آموزشی که به اکثر نقاط مغز مربوط (. 1۶فراگرفتن دانشی نو هستند )
ای عرضه شود تا های چندرسانهن پیامتر است؛ همچنیشود مناسبمی

ها افزایش یابد و برای ایجاد غلبهٔ دوطرفهٔ میزان یادگیری و پایداری آن
 باوجودها لازم است. مغز و آموزش با دو نیمکرهٔ مغز، ارائهٔ این فعالیت

د و ندار یشناختروان-و عصب یستیز یمبنا ییاجرا یکارکردها نکهیا
 یریادگیآموزش و  هستند،مغز مرتبط  یشانیپشیبه قشر پ ماًعمو
 دهندهٔموضوع نشان نیها مؤثر واقع شود. ادر بهبود آن تواندیم

 یتوجهدرخورنقش  نیهمچن بوده و ییاجرا یکارکردها یریپذانعطاف
 . (1۳) کنندیم فایا ریاضی شرفتیکارکردها در پ نیاست که ا

فتن غلبهٔ مغزی و رشدن کارکردهای اجرایی و ازبینباتوجه به فعال
 خلاق در پردازش شناختیعصب سهمشدن هر چهار ربع مغز، فعال
 شود.می تعیین بهتر هانیمکره بین مشترک یا تعامل تلاش یک عنوانبه

 مرتبهٔ بالاتر، شناختی پردازش برای پیامدهایی هاتعامل بین نیمکره
 بین املتع معنایی دارد. اگر پردازش و باورها رسانیروزبه مانند

 پذیرفتنی است باشد، ضروری و مهم پردازش خلاقیت برای هانیمکره
 افراد درمقایسه با خلاقیت بیشتری توان دوسو شود افراد پیشنهاد که

( هستند دستچپ یا دستراست کامل طورکه به فرادی)ا غالب دست
 افراد ثابت خصیصهٔ برتری،دست شود ذکر که است مهم بنابراین دارند؛
شدن با خلاق (.1۳شود ) کاریدست مستقیم طورتواند بهنمی و است
و سودمند در خواندن بهره  دیمف یهااز روش شتریآموزان بدانشذهن، 

 یارتباط ساختار ،و با استفاده از راهبرد درک مطلب خواندن برندیم
خود  یهاییتوانا دربارهٔافراد  نی. اندکنیم جادیخود ا یهاآموخته نیب

گاه شده بهره موختهمطالب آ یو بررس ینیبازب یهاو از روش رنددا یآ
 . (1۶) برندیم

هم پیوند رفتن غلبهٔ مغزی، فعالیت دو نیمکرهٔ راست و چپ بهبا ازبین
ای برای چگونگی مغزی، نقشهشود. شیوهٔ تدریس تمامداده می
همهٔ  کند تا تمامی فراگیران درریزی و ارائهٔ آموزش فراهم میبرنامه
های سنی که سبک یادگیری متفاوت دارند بهره ببرند. در طول گروه
کند مغزی نیز نقش معلم تغییر میشیوهٔ آموزش تمامهای تدریس بهگام

(. ایمانی و ۳آموز مسئولیت یادگیری را خود بر عهده بگیرد )تا دانش
 ،یسنت سیآموزش و تدرهمکاران در تحقیق خود مشخص کردند، 

با  یافراد ستمیس نی. در اکندیم دییرا تأ ییاجرا تفکر سبک معمولاً
 یافراد وخود را نشان دهند و جز توانندینم گذارانه،تفکر قانون سبک
مواد  ،ییاجرا دگاهیبا د رانی. فراگشوندیم هیتنب که رندیگیقرار م
را  جوابکوتاه ای یانهیچندگز یهاآزمون ،کنندیرا حفظ م یمطالعات

 که معلمان انتظار دارند یاوهیشرا به فیو تکال ندگوییپاسخ م یخوببه
                                                      

1. Sternberg & Zhang 

 و آموزش سبک رسد،ینظر مبه فیتوص نیبا ا. (1) دهندیم انجام
رو ازاین است؛یی اجرا دگاهیبه د لیمتمای سبک ران،یپرورش ا

ها منطبق با در آن موفق باشند که سبک تفکر آن توانندیم یآموزاندانش
پژوهش حاضر از  نمونهٔ نکهیباتوجه به ا ن،یبنابرا؛ شدبا ستمیس نیا

 شتریب، 1ژانگ و استرنبرگ دگاهیآموزان بود، با درنظرگرفتن ددانش
 افتیپاداش در ستمیس نیدر ا ییآموزان منطبق با سبک تفکر اجرادانش

 یبعد یانجام کارها یبرا یشتریب زانندهٔیبرانگ نیهم و خود کنندیم
دور از انتظار  کبیری و چوبداری بیان کردند،. (۲1ل از نق)به خواهد بود

 یاآن هم با شدت رابطه ییتنها سبک اجرا یستمیس نیکه در چن ستین
و  هوش انیباشد که م یمرتبط باشد و تنها سبک تیبا خلاق ضعیف
استرنبرگ  است که نیا یگرد نکتهٔ .(1۰) کندیم یگریانجیم ت،یخلاق

ها و مدل کرد، انیب، هاتیخلاق ای تیلاقخبررسی خود با  در مقالهٔ
 دگاهید کیوجود دارد و  تیخلاق فیتوص یبرا یمختلف یابزارها

که  یفیتعرازطرفی، . (1۰نقل از )به ندارد وجود بارهنیجامع در ا
 فیاسترنبرگ تعر کهی تیتفکر دارد و خلاق یهاسبک استرنبرگ از

 آزمونشد که تورنس در با یزیمتفاوت با چ کاملاً تواندیم کند،یم
 پژوهش جهٔیقطع بر نت طورمطلب به نیو ا کندیمی ریگاندازه تیخلاق

، کنندیم یابیرا ارز تیخلاق دارندکه ادعا  ابزارها ی. برخاستاثرگذار 
انجام را  تیخلاقی برا طیشرا ای توان خلاق یریگدرواقع، اندازه

  .(11) تورنس است تیابزارها، ابزار خلاق نیا که ازجملهٔ دهندمی
پژوهش  هایبود؛ از محدودیت همراه هاییمحدودیت با پژوهش این

اشاره  دهیهای خودگزارشداده انحصاری از توان به استفادهٔمی حاضر
دارند؛  قرار درمعرض سوگیری هاییداده چنین است واضح کرد.

 به نتایج امکان تعمیم تحصیلی مقطع یک از انتخاب نمونه با همچنین
 سطح نظری پیشنهاد در بنابراین ندارد؛ وجود مقاطع سایر آموزاندانش
 هایبر دادهعلاوه بعدی هایپژوهش در محققان شود،می

کنند.  استفاده تکمیلی نظیر مصاحبه هایداده سایر از دهیخودگزارش
 پیشنهاد علاوهطراحی الگوی مشابه در سایر مقاطع نیز بررسی شود. به

 و استانی سطوح در پژوهش این ها،یافته پذیریور تعمیممنظشود بهمی
گیری دلیل همهآموزان بهپذیرد. جلب همکاری دانش صورت ملی

ویروس کرونا و تعطیلی چندباره مدارس در شهر اردبیل و حضور 
آموزان در مدرسه در روزهای مشخص و خاص، از دیگر دانش

 استفاده با هرساله شود،می های پژوهش حاضر بود. توصیهمحدودیت
آموزان، شدن خلاقیت در دانشبر فعالالگوی شناختی، علاوه از

های تفکر در آنان نیز فعال شود و موجبات یادگیری بهتر در سبک
، استفاده از این پژوهشهای دیگر محدودیتاز تحصیل فراهم آید. 

شود در رو پیشنهاد میها با سؤالات زیاد بود؛ ازایننامهپرسش
هایی با سؤالات کمتر نامههای بعدی، محققان از پرسشژوهشپ

 استفاده کنند.

 گیرینتیجه 5
توان بیان کرد، مدل شناختی گیری کلی از پژوهش حاضر میدر نتیجه
های سازی سبکبر نظریهٔ ند هرمان برای فعالسازی ذهن مبتنیخلاق

تأثیر  های تفکرشدن سبکتفکر، دارای برازش کافی است و بر فعال
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 در های تفکرسازی و سبکدوسوتوانی، خلاق به توجه دارد و لزوم
توانند شود. مربیان و معلمان مدارس میمی مدارس را یادآور سطح

 آموزان از آن استفاده کنند.های تفکر دانشسازی سبکمنظور فعالبه

 تشکر و قدردانی 6
سایر افرادی که ما ها و آن های گرامیکنندگان و خانوادهاز تمامی شرکت

 را صمیمانه یاری کردند، کمال قدردانی و تشکر را داریم.

 هابیانیه 7
 کنندگاننامه از شرکتتأییدیهٔ اخلاقی و رضایت

شمارهٔ دکتری بهاین پژوهش برگرفته از طرح پژوهشی دورهٔ پسا
است. همچنین با کسب مجوز از  1۴۰۰بهمن1۲مورخ د ٫11۶۶۰۵٫۵

، 1۵-11-1۳رش شهر اردبیل به شماره نامهٔ وپروسازمان آموزش
ر این پژوهش، از در اردبیل اجرا شده است. د 1۴۰۰بهمن1۳مورخ 

کتبی و از خود  نامهٔکنندگان رضایتوالدین یا قیم قانونی شرکت
 ملاحظات رعایت منظوربه کنندگان رضایت شفاهی گرفته شد.شرکت
داده شد  اطمینان هاآن یقانون قیم یا کنندگان شرکت به تمامی اخلاقی،

 صورتبه نتایج و ماند خواهد پژوهشگر نزد شدهاردو که اطلاعات
زمان و به  در هر کنندگانشرکت همچنین؛ شد خواهد گزارش گروهی

حضور در  از ادامهٔ توانندمی پاسخ و پرسش گونههر علت بدون هیچ
 .کنند پژوهش خودداری فرایند

 رضایت برای انتشار
 غیرقابل اجرا است.این امر، 

 ها و موادبودن دادهدردسترس
 شده در مقاله که در طول مطالعه تحلیلهای پشتیبان نتایج گزارشداده

 اول بوده و ازطریق نزد نویسندهٔ صورت فایل ورودی دادهبه شدند،
ارتباط با نویسنده با آدرس اینترنتی 

gh.pournesaei.gh@gmail.com .دردسترس است 
  منافع تضاد

 ندارند. یتضاد منافع گونهچیکه ه کنندیم اعلام سندگانینو
 یمال منابع

 های شخصی بوده و توسط هیچتأمین منابع مالی این پژوهش از هزینه
 نهاد یا سازمانی تأمین نشده است.

 سندگانینو مشارکت
ها و آوری دادهنوشتن نسخهٔ اولیه و جمع در این پژوهش نویسندهٔ اول،

ها را انجام داد. نویسندهٔ دوم ارائهٔ ایدهٔ پژوهشی، آنالیز و تفسیر داده
طراحی مطالعه، بازبینی و مرور نقادانهٔ مقاله را بر عهده داشت. نویسندهٔ 

ها و بازبینی و مرور نقادانهٔ مقاله را انجام داد. آوری دادهسوم، جمع
 جرایهای اجنبه تمامیگویی درمقابل ولیت پاسخئمس اول نویسندهٔ

ها و ازجمله مسئولیت رعایت دستورعمل را پژوهش منجربه مقاله
راهنماهای عمومی و اختصاصی اخلاق در پژوهش مصوب وزارت 
بهداشت، درمان و آموزش پزشکی در طراحی، انجام و انتشار مقاله 

را با رعایت استانداردهای  پذیرد و همچنین مراحل گوناگون کارمی
علمی، فنی و اخلاقی انجام داده است. نویسندگان دوم و سوم از 

کاری و توانمندی علمی نویسندهٔ اول برای اجرای مراحل درست
نوشتهٔ نهایی را مختلف کار، اطمینان دارند. همهٔ نویسندگان دست

 خواندند و تأیید کردند.
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